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PREFACIO

Ao longo da minha trajetéria académica e profissional uma convicgio foi se
consolidando: normas e decisdes juridicas (ou de politicas publicas) nao sio neutras em
relacdo a realidade economica. Elas moldam incentivos, influenciam investimentos, alteram
estruturas de mercado e produzem efeitos que vao muito além do caso concreto analisado.

Muitas vezes, esses efeitos permanecem implicitos. Outras vezes, sao ignorados.

A Analise Economica do Direito surgiu, para mim, como uma forma de tornar visivel
aquilo que frequentemente ficava oculto: os custos, os trade-offs, os incentivos e as
consequéncias sistémicas das decisées. Aplicar AED nao significa reduzir o Direito a
Economia, mas enriquecer a constru¢ao de normas e a decisao juridica com maior clareza

sobre seus efeitos concretos.

Nos dltimos anos, uma nova variavel entrou nessa equagao: a Inteligéncia Artificial
generativa. Quando comecei a experimentar ferramentas como o ChatGPT, percebi
rapidamente que elas ndo eram apenas instrumentos de produtividade. Elas tinham potencial
para organizar raciocinios complexos, estruturar hipéteses e explicitar comparagoes que
muitas vezes fazemos de maneira intuitiva. Ao mesmo tempo, também ficou evidente que,

sem método, a IA pode gerar um texto sofisticado, mas com uma analise superficial.

Foi dessa tensao que nasceu este livro. Ele ndo é um manual sobre tecnologia de IA.
E um manual sobre método. A TA aparece aqui como ferramenta cognitiva, i.e., uma aliada
na organizacao do pensamento juridico-econémico. Mas a formulac¢ao das perguntas, a

defini¢ao das premissas e a responsabilidade pelas conclusées permanecem humanas.

Ao longo da minha atuagio profissional, vi decisdes com grande impacto econémico
serem tomadas com pouca explicitacio dos seus efeitos sistémicos. Também vi como uma
estrutura analitica clara pode elevar o nivel do debate e aumentar a qualidade da
fundamentagao. A integracao entre AED e IA oferece uma oportunidade de usar tecnologia

para fortalecer a responsabilidade decisoria.

Este livro foi escrito aplicando aquilo que ele proprio defende. A Inteligéncia
Artificial foi utilizada como apoio na organizacio e sistematizagao do conteido, mas todas
as ideias, escolhas conceituais e conclusdes refletem minha experiéncia académica e

profissional. A IA ajudou a estruturar. O julgamento permaneceu humano.

Se, ao final da leitura, o leitor passar a formular perguntas mais rigorosas, a explicitar
melhor os incentivos envolvidos e a testar suas proprias concluses antes de apresenta-las,

este livro tera cumprido seu proposito.
Boa leitura e aplicacao!
Guilherme Mendes Resende

PhD em Economia (London School of Economics and Political Science - 1.SE)
Economista e advogado
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APRESENTACAO

A Analise Econémica do Direito (AED) transformou a forma como
compreendemos normas, decisoes judiciais e politicas publicas. Ao deslocar o foco da mera
interpretacio formal para os incentivos, consequéncias e evidéncias empiricas, a AED passou
a oferecer um método estruturado para decisdes de politicas publicas e juridicas mais

consistentes, previsiveis e fundamentadas.

Vivemos agora uma segunda transformacao, a ascensio da Inteligéncia Artificial
(IA) generativa. Ferramentas como ChatGPT, Gemini e NotebookLM ampliaram
exponencialmente a capacidade de organizar informacio, estruturar argumentos, testar
hipéteses e mapear evidéncias. Contudo, sem método, a IA pode gerar volume, mas nao

necessariamente rigor.

Este e-book nasce da integracio dessas duas frentes. O objetivo é oferecer um
manual pratico e replicavel para aplicar a Analise Economica do Direito com apoio da IA
generativa. Aqui, a tecnologia nao substitui o raciocinio juridico-econémico. Ela o

potencializa. Os prompts apresentados foram desenhados para ajudar o leitor a:
e Mapear incentivos e estruturas estratégicas;
e Antecipar efeitos economicos e sociais de decisoes;
e Identificar fragilidades argumentativas;
o Sustentar teses com evidéncia;
e Traduzir analises técnicas em linguagem juridica clara e persuasiva.

Mais do que um conjunto de comandos, este e-book apresenta uma arquitetura de
pensamento. A IA ¢ utilizada como ferramenta cognitiva para estruturar raciocinios, testar
pressupostos e organizar conhecimento de forma disciplinada.

Os exemplos e prompts foram aplicados prioritariamente ao ChatGPT, mas podem
ser adaptados a outras plataformas de IA generativa. O foco nido esta na ferramenta

especifica, mas no método.

Este guia ¢ destinado a advogados, magistrados, membros do Ministério Publico e
de Tribunais de Conta, reguladores, economistas e pesquisadores que desejam integrar

tecnologia e rigor analitico a pratica profissional.

A convergencia entre AED e IA ndo é apenas uma inovagao técnica, ¢ uma nova
camada analitica que qualifica e estrutura a tomada de decisao. Que este livro inspire uma
leitura critica, uma aplicagao rigorosa e decisdes cada vez mais fundamentadas em evidéncia

e consequéncias. Boa leitura e excelente aplicagao!
Guilherme Mendes Resende

PhD em Economia (London School of Economics and Political Science - .SE)
Economista e advogado
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CAPITULO 1

INTRODUCAO

A Anialise Economica do Direito (AED) consolidou-se como uma das mais
influentes abordagens contemporaneas para compreender normas, decisdes judiciais e
politicas publicas. Ao deslocar o foco da interpretacao exclusivamente dogmatica para a
analise de incentivos, custos, beneficios e consequéncias, a AED introduziu no debate
juridico uma camada adicional de racionalidade. Decisdes deixam de ser avaliadas apenas por
sua coeréncia formal e passam a ser examinadas também por seus efeitos concretos sobre

comportamento, eficiéncia e bem-estar social.

Nas ultimas décadas, a AED tornou-se ferramenta central em 4reas como
responsabilidade civil, contratos, regulacao, antitruste, politicas publicas e analise de impacto
regulatorio. Contudo, sua aplicagdo pratica ainda enfrenta um desafio recorrente: transformar

teoria econémica em método operacional para casos concretos.

Paralelamente, a Inteligéncia Artificial (IA) generativa inaugurou uma nova etapa na
produtividade intelectual. Ferramentas como ChatGPT, Gemini e NotebookLM ampliaram
significativamente a capacidade de organizar informagao, estruturar argumentos, comparar
hipéteses e sintetizar evidéncias. Entretanto, sem um método disciplinado, a IA pode

produzir volume sem rigor, velocidade sem precisao e texto sem analise.

Este e-book nasce da integragao dessas duas dimensdes. O objetivo nao é automatizar o
Direito, nem substituir o raciocinio juridico-econdémico. Ao contrario, busca-se oferecer um
método replicavel que combine a estrutura analitica da AED com o potencial cognitivo da
IA generativa. A tecnologia ¢ utilizada como instrumento para qualificar perguntas, testar
premissas, organizar evidéncias e aprimorar a comunicagao técnica — sempre sob controle

do profissional.
Ao longo dos capitulos, o leitor encontrara:
e Um método estruturado em etapas claras;
o Prompts' aplicaveis a pratica profissional;
e Modelos de diagnéstico economico do caso;
e Ferramentas para quantificagao e analise de evidéncia;
e Aplicages em contratos, responsabilidade civil, crime, regulacao e antitruste;
e Checklists de controle de qualidade argumentativa.

Mais do que ensinar comandos, este livro propde uma arquitetura de raciocinio. A
convergéncia entre AED e IA representa uma nova camada analitica na tomada de decisao

1 Um prompt nada mais é do que a instrugdo, pergunta ou texto que vocé escreve para o ChatGPT para obter
uma resposta.
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juridica, i.e., uma forma de elevar o padrao de fundamentacao, transparéncia e consisténcia

das decisoes.

O foco central permanece no método. A IA é ferramenta. A analise ¢ humana. Nos
proximos capitulos, vocé aprenderd a estruturar qualquer caso com base em incentivos,
prever efeitos econémicos, sustentar teses com evidéncia e comunicar conclusdes em
linguagem juridica clara e estratégica. Este é um guia pratico para quem deseja decidir e

argumentar melhor.
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CAPITULO 2

COMO USAR ESTE E-BOOK

Este e-book ndo ¢ um livro introdutério de Analise Econémica do Direito (AED).
Nio é um manual tedrico sobre eficiéncia, incentivos, bem-estar social ou modelos
microeconémicos. Tampouco ¢ um tratado académico sobre escolas da AED ou debates
metodologicos. Parte-se do pressuposto de que o leitor ja possui familiaridade basica com os
fundamentos da area ou, a0 menos, com sua logica central (decisdes juridicas produzem

incentivos e consequéncias).

O propésito aqui é outro. Este e-book é um manual pratico de aplicagao, estruturado
para transformar a AED em um método operacional por meio do uso disciplinado de ITA
generativa. Cada capitulo foi pensado para responder a pergunta: “Como estruturar a analise

econémica de um caso concreto usando IA de forma rigorosar”
Vocé encontrara:
e Prompts organizados por finalidade (diagnostico, evidéncia, critica, sintese, decisao);
e Estruturas replicaveis de analise;
e Exemplos aplicados a diferentes areas do Direito;
e Checklists para controle de qualidade argumentativa;

e Modelos prontos que podem ser adaptados para o uso profissional.

Como ler este e-book

Este nao ¢ um livro que precisa ser lido de forma linear. Ele pode ser utilizado de

trés maneiras:

a) Como manual de consulta rapida: Diante de um caso concreto, va diretamente ao
capitulo correspondente (contratos, responsabilidade civil, antitruste, regulagao etc.)
e utilize os prompts indicados.

b) Como treinamento metodolégico: Siga a sequéncia proposta nos primeiros
capitulos para internalizar o método replicavel AED em 7 passos. O objetivo é
transformar os prompts em rotina de raciocinio.

c) Como laboratério pratico: Utilize os capitulos de casos guiados para aplicar

imediatamente as estruturas apresentadas. A aprendizagem ocorre pela pratica.

O papel dos prompts

Os prompts apresentados nao sio “atalhos”. Eles funcionam como estruturas de
organiza¢ao do pensamento. Cada comando foi desenhado para:

e TForgar clareza na formulagao do problema;
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e Tornar explicitas premissas implicitas;

e Mapear incentivos e efeitos sistémicos;

Exigir fundamenta¢ao empirica;

Separar hipétese de evidéncia;

A TA nio substitui a analise economica. Ela amplifica a capacidade de estruturar essa

analise.

O que este e-book nao faz
e Nio substitui formacao técnica em economia ou direito;
e Nio detalha teoria microecondémica;
e Nao apresenta revisao extensa da literatura;

e Nio promete respostas automaticas.

O que este e-book faz

Ele fornece método. Se utilizado corretamente, este e-book permite que o
profissional:

e Estruture qualquer caso sob a légica da AED;
e Teste premissas antes de sustentar teses;

e Reduza fragilidades argumentativas;

e Ganhe velocidade sem perder rigor.

Nos capitulos seguintes, comegaremos pelo essencial: como utilizar IA generativa
com disciplina analitica na pratica da Analise Economica do Direito.
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CAPITULO 3

IA PARA A AED: O ESSENCIAL

A Inteligéncia Artificial generativa ndo “faz” Analise Econoémica do Direito. Ela
organiza informacao, estrutura texto, sugere hipoteses e auxilia na formulagao de perguntas.
A anilise econdmica continua sendo uma atividade intelectual humana, baseada em teoria,
método e julgamento critico. Para utilizar IA na AED de forma produtiva, é preciso

compreender alguns pontos essenciais.
3.1. O que a IA faz bem (e o que nio faz)

Ferramentas como ChatGPT, Claude, Gemini e NotebookLM operam com base em
padroes de linguagem. Elas nio “sabem” economia, nio interpretam normas e nao
produzem evidéncia empirica propria. O que fazem é processar grandes volumes de

informacao textual e gerar respostas probabilisticamente coerentes.
A TA faz bem:
e Estrutura argumentos;
e Organiza ideias dispersas;
e Sintetiza textos longos;
e Mapeia possiveis premissas;
e Cria roteiros analiticos;
e Gera listas de hipoteses;
e Compara posi¢oes tebricas;
e TFormula perguntas criticas.
A TA niao faz:
e Anailise estatistica confiavel sem dados estruturados;
e Verificacao automatica de veracidade factual;
e Juizo normativo final;
e Decisao juridica.

Na AED, isso significa que a IA é excelente para estruturar o raciocinio, mas nao

substitui a validagao técnica do profissional.

3.2. TA como ferramenta cognitiva
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O uso mais sofisticado da IA na AED nio ¢ pedir respostas prontas, mas utiliza-la

como instrumento de organiza¢ao mental. Exemplos de uso estratégico:
e Solicitar a explicitacio de premissas implicitas em um argumento;
e Pedir identificagao de possiveis efeitos indiretos (ou sistémicos) de uma decisao;
e Mapear incentivos para diferentes atores;
e Simular cenarios alternativos;
e Construir matrizes de decisao;
e Avaliar consisténcia interna de uma tese.

Em outras palavras, a IA funciona como um estruturador de hipéteses. O ganho real
nao estd na resposta automatica, mas na capacidade de acelerar o processo de formulagao e

teste de perguntas relevantes.

3.3. Diferengas praticas entre as principais IAs

Embora os prompts deste livro sejam aplicados prioritariamente ao ChatGPT, eles
podem ser adaptados a outras ferramentas. A Inteligéncia Artificial aplicada ao Direito ndo
¢ uma ferramenta unica. Existem diferentes modelos e produtos, com pontos fortes e
limitagoes. Para uso profissional, o essencial ¢ escolher a ferramenta certa para a tarefa certa,
e manter um protocolo de verificagdo (fontes oficiais, premissas explicitas e checagem de

dados).
Dois tipos de IA que o operador do Direito encontra na pratica:

e IA preditiva (analitica/estatistica): voltada a prever probabilidades (ex.: chance
de provimento, risco de condenacao, perfil de litigancia), geralmente com base em
bases estruturadas e modelos treinados para aquele problema. E util quando existe

dado historico e objetivo é previsao/score.

o IA generativa (LLMs)” voltada a produzir texto, sintese, estrutura e hipoteses (ex.:
resumir acordaos, organizar teses, criar roteiros de argumentagao, estruturar uma
AIR). E util quando o objetivo é organizacio cognitiva, escrita e raciocinio

estruturado — mas exige cuidado com alucinages e citagdes inventadas.

Ferramentas mais comuns e seus usos tipicos:

2 LLMs (Large Langnage Models) sio modelos de linguagem de grande escala treinados com enormes volumes de
textos para aprender padroes estatisticos da linguagem natural. Esses modelos nao “compreendem” conteudo
no sentido humano, mas geram respostas com base na probabilidade de sequéncia de palavras a partir de dados
de treinamento. Sio capazes de produzit texto coerente, resumir documentos, estruturar argumentos e
responder perguntas complexas. Entretanto, podem gerar informacGes imprecisas ou ndo verificadas
(“alucinacées”), razdo pela qual exigem supervisdo critica e validacio humana, especialmente em contextos
juridicos e regulatorios.

10
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ChatGPT (IA generativa: conversacao e produgao estruturada). Em geral, funciona

muito bem para:

e cstruturar o caso em método AED (problema — agentes — incentivos —

contrafactual — trade-offs);
e gerar versOes de texto (memo, parecer, voto) com linguagem juridica;
e “stress test” de teses (melhor objecdo + resposta);
e criar checklists e matrizes decisorias;
e desenhar prompts e rotinas de trabalho.

Limites tipicos: pode inventar referéncias, nimeros ou precedentes se vocé nao exigir

“somente com base nas fontes fornecidas” e um bloco de verificacio.

Gemini® (IA generativa: boa integracio com ecossistema Google). Em geral, é util

quando o seu fluxo esta muito ligado a:
e Google Docs/Drive, planilhas e organizacio do material;
e sumarizacdo e reescrita com variacao de tom;
e apolo a pesquisa dentro do ambiente de trabalho.

Limites tipicos: os mesmos dos LLMs (alucina¢oes e omissoes). O ganho ¢ mais

“workflow” (ecossistema) do que “certeza juridica”.

Claude’ - Anthropic (IA generativa baseada em LLM: forte capacidade de leitura

longa e organizacio argumentativa). E particularmente util quando o trabalho envolve:
e analise de documentos extensos (contratos longos, votos, relatorios técnicos);
e sintese estruturada com organizagao logica clara;
e redacdao mais extensa com encadeamento argumentativo consistente;
e comparagdo detalhada entre hipoteses ou alternativas regulatorias;
e reconstrucgdo logica de argumentos complexos.

Em alguns contextos, tende a produzir respostas mais cautelosas e detalhadas,

especialmente quando solicitado a explicitar premissas.

Limites tipicos: compartilha os riscos comuns a LLMs (alucinag¢des, inferéncias nao
verificadas e excesso de confianca). Assim como os demais modelos, exige verificagao

humana rigorosa e controle metodologico.

3 https://gemini.google.com

4 https://claude.ai/

11
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NotebookLLM® (IA para trabalhar “com suas fontes”). B especialmente adequado

para tarefas em que vocé quer rastreabilidade:
e ler um conjunto de PDFs (acérdios, votos, pareceres, artigos);
e gerar resumos estruturados com referéncia ao material;
e criar quadros de precedentes e perguntas/respostas “com base nos documentos”;
e produzir “guia de dominio” de um capitulo ou de uma pasta de jurisprudéncia.

Ponto forte: tende a ser excelente para estudo e pesquisa com documentos,

reduzindo o risco de “inventar” coisas fora do corpus, quando bem configurado.

Limite: ainda requer checagem; pode interpretar errado trechos ambiguos, e a
qualidade depende muito do material fornecido.

Outras ferramentas uteis (dependendo do caso):

o  Perplexity’ / buscadores com IA: bons para “mapa do tema” e localizar fontes, mas
exigem dupla checagem (link + conteudo original).

e Ferramentas juridicas especificas (pesquisa, jurimetria, analytics): uteis para
jurisprudéncia e estatisticas, especialmente quando sao produtos voltados ao Direito
e com base de dados clara.

Como escolher rapidamente (regra pratica)

Se vocé precisa trabalhar “em cima de PDFs e citar o que esta nos documentos” —
NotebookI.M.

e Se voceé precisa estruturar raciocinio, produzir texto juridico e iterar teses —
ChatGPT (ou LLM equivalente).

Se seu fluxo ¢ majoritariamente Google Workspace e vocé quer integracao rapida —
Gemini.

Se a tarefa é previsao/score com base em dados histéricos — IA preditiva/jutimetria.

5 https://notebooklm.google

¢ https://www.perplexity.ai

12

e-book Curso AED +IA ———— '\,@2?


https://notebooklm.google/
https://www.perplexity.ai/

1. “Prompt para escolher a ferramenta”

Tarefa: [resumir jurisprudéncia / estruturar patecer / comparar alternativas / achar
contradi¢des / ctiar checklist]

Meus insumos: [PDFs / notas / dados / nada]
Saida desejada: [tabela / memo / texto / quadro de precedentes]
Restri¢cdes: [tempo / necessidade de citagio / sigilo]

Recomende a melhor ferramenta (ChatGPT, Claude, Gemini, NotebookLM ou outra) e
explique:

1. Por que ela é a melhor para esta tarefa

2. Como configurar o pedido para reduzir alucinag¢oes

3. Qual checklist de verificagao devo aplicar ao resultado

Vale reforcar que este e-book tem como objetivo explorar o uso de IA generativa
como ferramenta de apoio a aprendizagem e a pratica profissional em Analise Econémica
do Direito. Os prompts apresentados foram elaborados para aplica¢ao no ChatGPT, por ser
uma das plataformas mais difundidas e versateis para produgao estruturada. No entanto, a
logica dos prompts é agnostica a ferramenta e pode ser facilmente adaptada a outras IAs
generativas [como Gemini, Claude, Copilot e ambientes de leitura orientada a fontes (como
o NotebookLM)] ajustando apenas o formato de entrada (fontes, contexto) e as exigéncias

de saida (estrutura, citagoes e checklist de verificacao).

3.4. O risco da superficialidade

O principal erro no uso de IA na AED ¢ aceitar respostas bem escritas como se
fossem analises robustas. Texto fluido niao é evidéncia. Coeréncia linguistica nao é

consisténcia metodoldgica. Por isso, ao longo deste livro, os prompts serdao acompanhados

de:

Exigeéncia de explicitagao de premissas;

e Separagio clara entre hipotese e evidéncia;
e Solicitagao de grau de confianca;

e Pedido de identificacido de lacunas;

e Construcio de cenarios alternativos.

Nesse sentido, a IA deve ser tensionada, nio obedecida.

13
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3.5. O principio central

Na Analise Economica do Direito, o foco esta em incentivos e consequeéncias.
No uso da IA, o foco deve estar em estrutura e verificagao. A combinagao dessas duas légicas
produz uma nova camada analitica na tomada de decisdo juridica: mais organizada, mais
explicita e mais testavel.

Nos proximos capitulos, vocé aprendera a utilizar a IA ndo como geradora de

respostas, mas como instrumento de analise economica aplicada.
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CAPITULO 4

USO RESPONSAVEL

A incorporagao da Inteligéncia Artificial generativa na pratica juridica e economica
exige responsabilidade institucional, técnica e ética. O uso da IA na Analise Econémica do
Direito nao pode comprometer deveres fundamentais como fundamentagao adequada,

transparéncia e prote¢ao de dados.

A tecnologia amplia capacidades. Mas também amplia riscos. Nos ultimos anos,
diversas instituicbes publicas brasileiras passaram a publicar diretrizes formais sobre o uso

responsavel de IA. Entre elas:

e Supremo Tribunal Federal (STF): com iniciativas internas voltadas a governanga de

IA e a preservagao da responsabilidade deciséria humana;

e Tribunal de Contas do Estado de Sio Paulo (TCE-SP): publicou o Guia de Uso de
Inteligéncia Artificial, estabelecendo principios de cautela, transparéncia e validagao

humana;

e Governo Federal: por meio de diretrizes e estratégias nacionais de Inteligéncia

Artificial, com énfase em ética, governanga e segurangca juridica.

Esses documentos convergem em alguns principios centrais, que devem orientar
também o uso da IA na AED.

4.1. Responsabilidade humana indelegavel

A decisao juridica é sempre humana. A IA pode auxiliar na organiza¢io da analise,

na identificacdo de hipdteses e na estruturacao de argumentos. Porém:
e Naio ¢ sujeito responsavel;
e Nao substitui fundamentagao propria;
e Naio elimina o dever de verificacao técnica.

O profissional continua sendo responsavel pelo conteddo final, pelas premissas

adotadas e pelas conclusdes sustentadas.

4.2. Transparéncia metodologica

Sempre que a IA for utilizada para estruturar parte relevante da analise, recomenda-

se:
e Registrar o uso da ferramenta;

e Revisar criticamente o resultado;
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e Garantir que o texto final reflita juizo proprio.
No contexto da AED, isso significa deixar claro:

e Quais sdo as premissas adotadas;

e Quais efeitos foram considerados;

e Quais evidéncias sustentam as conclusoes;

e Quais limitacGes permanecem.

Transparéncia nao é apenas formal. E metodoldgica.

4.3. Protegao de dados e sigilo
Casos juridicos frequentemente envolvem informagdes sensiveis:
e Dados pessoais;
o Informagdes estratégicas;
e FElementos sigilosos.
Antes de utilizar IA generativa, deve-se avaliar:
e Se o ambiente é seguro;
e Se hd anonimizacio adequada;
e Se os termos de uso da ferramenta sao compativeis com o dever de confidencialidade.

Jamais se deve inserir dados sensiveis sem analise prévia de risco.

4.4. Risco de vieses e respostas plausiveis, mas incorretas
Modelos de IA operam por padrdes estatisticos. Isso pode gerar:
e Respostas excessivamente confiantes;
e CitagOes imprecisas;
e Generalizacoes indevidas;
e Reproducido de vieses presentes nos dados de treinamento.
Por isso, toda analise gerada com apoio da IA deve passar por:
e Verificacdo técnica;
e Checagem de fontes;
e Teste de consisténcia logica;

e Avaliacio de cenarios alternativos.
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No contexto da AED, ¢ especialmente importante separar “hipéteses economicas”

de “evidéncia empirica efetiva”. A IA pode sugerir hipéteses. Ela nio comprova causalidade.
4.5. Principios orientadores

Com base nas diretrizes ja publicadas por 6rgaos publicos (citados anteriormente), é

possivel sintetizar cinco principios para o uso responsavel da IA na AED:
1. Supervisao humana constante;
2. Transparéncia quanto ao método utilizado;
3. Protegdo de dados e sigilo profissional;
4. Verificagao critica das respostas;
5. TFinalidade legitima e proporcionalidade no uso.

A tecnologia deve ser instrumento de aprimoramento da decisao, nunca substituto

do dever de fundamentacio.

4.6. IA como amplificadora de qualidade (ou de erro)

A TA amplia o que ja existe. Se o profissional possui método, rigor e disciplina
analitica, a IA acelera a producdao de andlises consistentes. Se nao possui, a IA apenas

amplifica fragilidades.

O uso responsavel ndo ¢ apenas uma exigéncia ética. E condicio para que a
convergéncia entre AED e IA eleve, de fato, o padrio da decisio de politica publica ou

juridica.

No préximo capitulo, apresentaremos o nucleo operacional deste livro: o método

replicavel da Analise Econémica do Direito em 7 passos.
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CAPITULO 5 — O METODO

REPLICAVEL DA AED EM 7 PASSOS

A Analise Economica do Direito nio ¢ uma colecao de conceitos abstratos.
Ela ¢ um método. O problema é que, muitas vezes, a AED ndo é apresentada como uma

sequencia estruturada de analise aplicavel a um caso concreto.

Este capitulo apresenta um roteiro replicavel em sete passos, que pode ser utilizado
em qualquer area: contratos, responsabilidade civil, crime, regulacio, antitruste ou politicas

publicas. A IA generativa entra como ferramenta de organizagao e teste em cada etapa.

Passo 1: Delimitar o problema juridico e o contrafactual
Toda analise econémica comega com uma pergunta clara:
e Qual é a decisao a ser tomada?
e Quais sdo as alternativas possiveis?
e O que acontece se nada for feito?

O contrafactual é central. Nao basta perguntar se uma conduta ¢ ilicita ou permitida.
E preciso perguntar:

e O que ocorre no cenario sem intervengao?
e O que ocorre com cada alternativa decisoria?

Sem contrafactual, nao ha analise de consequéncia.

Passo 2: Identificar os agentes relevantes
Quem sao os atores envolvidos?
e DPartes diretamente afetadas;
e Terceiros impactados;
o Orgios reguladores;
e Mercado ou coletividade.

A AED parte da ideia de que decisdes alteram comportamentos. Logo, é preciso
mapear quem responde a incentivos.

Pergunta-chave: Quen muda de comportamento se a decisao for A em vez de B?

Passo 3: Mapear incentivos
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Este é o nucleo da AED. Cada alternativa deciséria altera:
e Custos;
e Beneficios;
e Riscos;
e Probabilidade de sancio;
e Estrutura de informacgao.
A analise deve identificat:
e Incentivos diretos;
e Incentivos indiretos;
e Incentivos estratégicos (quando ha interacao entre agentes).
Aqui entram elementos como:
e risco moral,
o selecdo adversa,
e oportunismo contratual,
e efeitos de rede,
e externalidades.

A pergunta central é: A decisao gera incentivos alinbados ao objetivo normativo?

Passo 4: Avaliar efeitos e consequéncias
Toda decisao gera multiplos efeitos:
e Lfeitos diretos;
o Lfeitos indiretos;
e Efeitos de longo prazo;
o LEfeitos distributivos;
e Efeitos sistémicos.

A analise deve evitar o erro de olhar apenas para o caso concreto isolado. E preciso
perguntar:

e Que tipo de comportamento essa decisdo incentiva no futuro?
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e Hirisco de under-deterrence (sub-dissuasio)’ ou over-deterrence (superdissuasio)®?
e Ha impacto sobre eficiéncia ou sobre acesso?

A AED amplia o horizonte temporal da decisao.

Passo 5: Examinar custos de transagao e implementagio

Uma decisao pode ser teoricamente eficiente, mas inviavel na pratica. Devem ser
considerados:

e Custos de prova;

e Custos de monitoramento;
e Complexidade de execugio;
o Assimetria de informacao;
e Capacidade institucional.

Pergunta-chave: A alternativa pode ser operacionalizada no mundo real?

Passo 6: Comparar alternativas (trade-offs)

Nao existe decisdo sem trade-off. Eficiéncia pode conflitar com equidade. Prevenc¢ao
pode aumentar custo de acesso. Sangoes severas podem reduzir conduta ilicita, mas aumentar

litigiosidade. O método exige comparacao estruturada entre alternativas.

A pergunta central é: Qual alternativa produg; o melbor equilibrio entre objetivos concorrentes?

Passo 7: Teste de robustez e verificagdo
Antes de concluir, é necessario testar a propria analise:
e Quais premissas sao frageis?
e Que evidéncia falta?
e Que hipétese alternativa explicaria o0 mesmo fenémeno?

e Ha viés de confirmacior

7 Ocorre quando as punicdes ou san¢des previstas ndo sio suficientes para desencorajar um comportamento
indesejado. Em termos econémicos, isso acontece quando o custo esperado da sancdo (severidade da pena
multiplicada pela probabilidade de ser pego) é menor do que o beneficio esperado da infragdo.

8 Ocorre quando a punicdo ou o medo de san¢des legais sdo tio intensos que impedem ndo apenas
comportamentos ilegais, mas também atividades legitimas, socialmente tteis ou produtivas.
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A IA pode ser usada aqui como instrumento critico, solicitando obje¢bes e contra-

argumentos. Uma boa analise de AED ¢ aquela que sobrevive ao préprio questionamento.

Sintese do método

O método replicavel da AED pode ser resumido assim:

1.

2.

Problema + contrafactual
Agentes

Incentivos
Consequéncias

Custos de transacio
Trade-offs

Verificacao

Aplicado de forma consistente, esse roteiro transforma a AED de teoria abstrata em

ferramenta pratica de decisao.

Nos proximos capitulos, cada etapa sera operacionalizada com prompts e exemplos

aplicados as principais areas do Direito. A IA nao substitui o método. Ela potencializa sua

aplicagao.
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CAPITULO 6

TUTOR E ESTUDO ATIVO

A melhor forma de aprender Analise Econémica do Direito nio é apenas lendo
conceitos, ¢ aplicando-os repetidamente a situagoes concretas. Este capitulo apresenta a IA
generativa como tutora estruturadora de raciocinio, nio como fornecedora de respostas

prontas. O objetivo ¢ transformar a aprendizagem em processo ativo, critico e iterativo.

A légica é simples: quanto mais vocé tensiona suas proprias premissas, mais solida

se torna sua analise.

6.1. TA como tutor critico

Uma das formas mais eficazes de estudar AED ¢ utilizar a IA como instrumento de

questionamento. Em vez de pedir explica¢Ges longas, peca que a ferramenta:
o identifique premissas implicitas;
e formule objecdes;
e sugira hipoteses alternativas;
e aponte fragilidades argumentativas;
e simule o argumento da parte contraria.

2. Exemplo de prompt

Atue como um professor rigoroso de Analise Econdémica do Direito. Analise minha tese

abaixo e:

1. Identifique premissas implicitas;

2. Aponte possiveis falhas economicas;

3. Sugira um contra-argumento forte;

4. Indique que evidéncia empirica seria necessaria para fortalecé-la.

[Inserir a tese aqui]

Esse tipo de exercicio desenvolve disciplina analitica e reduz o risco de argumentacio
superficial.
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6.2. Técnica de Feynman aplicada a AED

A técnica de Feynman’ consiste em explicar um conceito de forma simples,

identificar lacunas e reestruturar a explicagdao. Aplicada a AED, ela é especialmente util para:
e eficiéncia e bem-estat;
e incentivos e risco moral;
o externalidades;
e selecdo adversa;
e teoria dos jogos.

3. Exemplo de prompt

Explique o conceito de risco moral aplicado a responsabilidade civil:

1. Em linguagem simples (evite jargdes técnicos);
2. Identifique pontos que costumam gerar confusao;
3. Reescreva a explicagdao de forma mais clara;

4. Dé trés exemplos praticos;

5. Cite as fontes.

Se vocé nao consegue explicar de forma simples, ainda ndo domina o conceito.

9 A técnica de Feynman ¢ um modelo mental de quatro etapas projetado para ajudar vocé a aprender qualquer
assunto de forma profunda, identificando lacunas no seu entendimento. Ela foi inspirada em Richard Feynman,
fisico vencedor do Nobel e conhecido como "O Grande Explicador" por sua habilidade de traduzir conceitos
complexos em linguagem simples.

A ideia central é: se vocé nio consegue explicar algo de forma simples, vocé nio entendeu de verdade.

Os 4 passos da técnica sio:

1. Escolha um conceito: Escreva o nome do assunto que vocé quer aprender no topo de uma folha de
papel.

2.  Ensine para uma crianga: Escreva uma explicagio sobre o tema como se estivesse ensinando para
alguém que nao conhece o assunto (ou uma crianga de 12 anos). Use linguagem clara e evite jargdes
técnicos.

3. Identifique as lacunas: Ao tentar explicar, vocé petceberd onde "travou" ou onde sua explica¢io ficou
confusa. Volte ao material de estudo para entender melhor esses pontos especificos.

4. Revise e simplifique: Organize suas anotacoes e crie uma narrativa fluida. Use analogias e certifique-
se de que a explicacdo estda o mais simples possivel.

23

e-book Curso AED +IA ———— '\,@2?



6.3. Estudo por casos simulados

Outra forma de aprendizagem ativa é solicitar a IA que crie pequenos casos
hipotéticos para treino.

4. Exemplo de prompt

Crie um caso hipotético envolvendo clausula contratual de exclusividade.
Depois:

1. Aplique o método AED em 7 passos;

2. Identifique possiveis incentivos distorcidos;

3. Sugira duas alternativas decisorias.

Esse exercicio permite treinar raciocinio econémico sem depender apenas de casos
reais complexos.

6.4. Perguntas de aplicagdo e sintese

A aprendizagem em AED exige sair do nivel conceitual e avangar para o nivel
decisorio. Use prompts para gerar:

e questoes de aplicacdo pratica;
e perguntas comparativas entre alternativas;

e cenarios com mudanga de premissas.

5. Exemplo de prompt

Gere 5 perguntas que testem a aplicagio do conceito de externalidade em decisoes
regulatorias.

Inclua resposta comentada.

A meta nao é decorar conceitos, mas internalizar estruturas de anilise.

6.5. Mapa mental automatizado
A TA também pode ser usada para organizar conteudos extensos.

6. Prompt: Mapa mental

Transforme este artigo em:

1. Mapa de conceitos principais;
2. Relacio entre conceitos;

3. Pontos de tensio tedrica;

4. AplicagOes praticas em decisdes judiciais.

Esse tipo de organizagao facilita revisao e consolidagao.
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6.6. Mais alguns prompts uteis para aprendizagem

7. Prompt: O Sintetizador Especialista

Vocé é um especialista em [area] com 15 anos de experiéncia. Analise estas fontes e
identifique os 3 insights centrais que profissionais dessa area reconheceriam imediatamente
como revolucionarios. Para cada insight, explique por que ele importa e qual sabedoria

convencional ele desafia.

Isso forca profundidade em vez de abrangéncia.

8. Prompt: O Cagador de Contradigoes

Compare estas fontes e identifique todos os pontos em que elas se contradizem. Para cada

contradi¢ao, explique qual fonte tem evidéncia mais forte e por qué. Se ambas forem criveis,

explique quais fatores podem justificar a discordancia.

Perfeito para revisdes de literatura e due diligence. Economiza horas de cruzamento

manual de informacdes.

9. Prompt: O Gerador de Perguntas

Com base nessas fontes, gere 15 perguntas que um especialista faria, mas que essas fontes
NAO respondem. Priorize perguntas que fariam o campo avangar ou que revelariam lacunas
criticas no entendimento atual.

E assim que vocé encontra espago para uma pesquisa original.

10. Prompt: O Escavador de Pressupostos

Identifique todo pressuposto nao declarado nessas fontes. Para cada pressuposto, avalie o
quao critico ele é (1-10) e quao provavel é que esteja errado. Explique o que mudaria se esse

pressuposto fosse falso.

A maioria dos insights realmente revolucionarios vem de questionar pressupostos

que ninguém mais percebeu.

11. Prompt: O Construtor de Framework

Crie um framework abrangente que integre todos os conceitos dessas fontes. Inclua:
componentes-chave, relagcdes entre componentes, arvores de decisdao para aplicacdo e casos-
limite em que o framework deixa de funcionar.
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Frameworks sio como vocé operacionaliza conhecimento. Isto os constroi

automaticamente.

12. Prompt: O Construtor de Linha do Tempo

Extraia cada data, evento, marco e referéncia temporal dessas fontes. Construa uma linha do
tempo abrangente mostrando como esse campo/topico evoluiu. Identifique pontos de

aceleragdo em que o progresso aumentou drasticamente.

Perfeito para entender o ritmo e prever o que vem a seguir.

13. Prompt: O Identificador de Fragilidades

Aja como um revisor académico rigoroso. Identifique toda falha metodoldgica, lacuna légica,
exagero (overclaim) e salto sem suporte nessas fontes. Para cada fragilidade, sugira quais

evidéncias adicionais seriam necessarias para fortalecer o argumento.

E assim que vocé evita construir em bases frageis.

14. Prompt: O Mapeador de Evidéncias

Para cada afirmacao principal nessas fontes, extraia a evidéncia de suporte e avalie a forca
dessa evidéncia (anedoética, correlacional, experimental, meta-analise). Sinalize quaisquer

afirmagoes com evidéncia fraca que sejam apresentadas com alta confianca.

Isso ¢ rigor de nivel publicavel em segundos.

15. Prompt: O Tradutor para Stakeholders

Traduza os insights dessas fontes para trés publicos diferentes: [executivos, juristas, usuarios
finais]. Para cada publico, foque no que eles realmente se importam e use

linguagem/exemplos que eles entenderdo imediatamente.

Um upload, trés entregas utilizaveis para contextos diferentes.
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16. Prompt: Guia de dominio da aula/capitulo (mapa AED)

Transforme este material (texto/PDF) em um “Guia de Dominio” da aula de AED:

- Visado geral (2-3 frases)

- Objetivos de aprendizagem (5 bullets)

- Estrutura: Tépicos principais — subtépicos — detalhes

- Principais frameworks/férmulas: quando usar (ex.: 7 passos AED, contrafactual, trade-
offs)

- Lista de conceitos-chave (com defini¢cdes de 1 linha)

- 3 se¢oes mais dificeis + como estudar (exercicios)

- 10 questdes: 4 recall, 4 aplicagao, 2 sintese (com gabarito)

Regras: cite as fontes fornecidas e sinalize lacunas (o que o material ndo cobre).

17. Prompt: Research brief “verificado por fontes”

Analise [TOPICO] usando apenas as fontes anexadas (acérdios, pecas, artigos, dados).
Entregue um Research Brief (2—4 paginas) com:

1) Pergunta/hipétese central (problema juridico + contrafactual)

2) Mapa de incentivos (agentes — incentivos — condutas provaveis)

3) Teotias do dano/impacto (mecanismos causais)

4) Evidéncias: o que as fontes mostram (com cita¢oes) + qualidade da evidéncia

5) Alternativas decisorias/regulatdrias (min. 3) e trade-offs

6) Impacto distributivo (quem ganha/perde)

7) Limites, incertezas e “o que falta para concluir”

8) Checklist de verificacdo (fontes oficiais a checar)

Nio invente jurisprudéncia/dados. Cite sempre.

18. Prompt: Matriz de decisao (escolha entre alternativas juridicas)

Crie uma matriz de decisio AED para escolher entre:
Ope¢ao A: [decisio/medida]

Opc¢ao B: [decisio/medida]

(Opgao C: [se houver])

Para cada opgao, avalie (com pesos 0-5):

- Eficiéncia/bem-estar

- Custos de transagao (prova, execu¢ao, monitoramento)

- Risco de erro tipo I e tipo 11

- Incentivos e efeitos dinamicos

- Impacto distributivo

- Viabilidade institucional (custo administrativo, capacidade de enforcement)

Saida:
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1) Tabela com critérios, pesos, score e justificativa
2) Recomendacoes + nivel de confianca
3) Evidéncias citadas (onde nas fontes aparece)

Inclua “premissas criticas” e “dados faltantes”.

19. Prompt: Contradigdes entre fontes (jurisprudéncia, doutrina, laudos)

Identifique contradi¢oes, discordancias ou tensoes entre as fontes sobre [TEMA/CASO].

Para cada conflito:

- Quem diz o qué (com citagao)

- Quais premissas diferem (juridicas e economicas)
- Como reconciliar (ou por que nao da)

- Que evidéncia extra resolveria (dados, prova, pericia, fonte oficial)

Saida: tabela + sintese final (3 conclusoes).

20. Prompt: Transformar notas em outline

Usando minhas fontes, crie:

1) Outline detalhado de patrecer/nota técnica com se¢des e bullets
2) Outline de aula (60—90 min) com exemplos e perguntas

3) Outline de post LinkedIn (até 1.300 caracteres)

Cada um deve incluir:

- “pontos de prova” (onde buscar evidéncia)

- 3 frases prontas de fundamentagio/argumento

- secao “limites e ressalvas”

Cite as fontes.

21. Prompt: Questdes de pratica (active recall para AED)

Gere 25 questoes de pratica a partir das minhas fontes:
- 10 recall (conceitos)

- 10 aplicagao (mini-casos)

- 5 sintese (comparar alternativas, identificar trade-offs)
Para cada questao:

- resposta correta com justificativa

- pot que as alternativas erradas estio erradas

- citagdo da fonte (pagina/trecho)

Feche com um “mapa de erros comuns” (top 5).
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22. Prompt: Plano de infografico (AED em 1 pagina)

Crie um plano de infografico (1 pagina) para [TEMA AED], usando apenas minhas fontes.
Requisitos:

- Hierarquia clara (titulo — 4 blocos — checklist final)
- Sem decoragio vazia

- Ideias-chave reforcadas visualmente e verbalmente
Saida:

- Titulo e subtitulo

- Secdes (com bullets curtos)

- Sugestdes de icones/diagramas

- Mini-checklist “Como aplicar em um caso”

- 3 exemplos rapidos (1 linha cada)

Cite as fontes-base.

23. Prompt: “Prompt de seguranga” (coloque antes de qualquer um)

Antes de responder:

1) Remova/mascare dados pessoais e sigilosos (LGPD/segredo de justica).
2) Nao invente leis, precedentes ou nimeros.

3) Separe: (a) fatos das fontes, (b) inferéncias, (c) sugestoes.

4) No final, inclua: premissas, lacunas e o que devo checar em fonte oficial.

6.7. O erro comum no uso para estudo

O erro mais frequente ¢ usar a IA apenas como geradora de resumo passivo. Resumo

nao gera dominio. Aprendizagem ativa exige:
e perguntas;
e reformulacio;
e aplicacio;
e critica;
e teste de robustez.
A TA deve ser usada para provocar reflexao, nao para substituir o esfor¢o cognitivo.

Nos capitulos seguintes, deixamos o ambiente de estudo e avangamos para o

ambiente profissional, i.e., a aplicacao da AED em casos concretos.
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CAPITULO 7 — AED POR

CASOS: APRENDA FAZENDO

Este capitulo apresenta uma abordagem pratica ao utilizar a IA generativa como
laboratério de simulagao de casos, permitindo que o profissional exercite o método replicavel
em contextos variados, com controle de premissas e hipoteses. A logica é simples:

quanto mais vocé aplica o método a cenarios distintos, mais automatico ele se torna.
7.1. A estrutura do treino
O treino por casos deve seguir quatro etapas:
1. Apresentacdao de um caso (real ou hipotético);
2. Aplicagao do método da AED em 7 passos;
3. Identificacao de fragilidades;
4. Reformulacao da analise.

A TA pode auxiliar em todas essas fases, desde que o profissional mantenha o
controle ctitico.

7.2. Caso 1: Contrato com clausula de exclusividade

Situagio:

Uma empresa celebra contrato com clausula de exclusividade territorial. O parceiro alega que
a clausula limita sua liberdade economica e reduz concorréncia local. No caso, a empresa é
um shopping center e o raio da exclusividade é pequeno (nao vai além do bairro) e o prazo
da exclusividade é de dois anos.

24. Prompt: Caso 1

Aplique o método AED em 7 passos ao seguinte caso:
[descrever o caso]

1. Delimite o problema e o contrafactual;

2. Identifique agentes;

3. Mapeie incentivos;

4. Avalie efeitos;

5. Considere custos de transacio;

6. Compare alternativas;

7. Realize teste de robustez.

Apbs a resposta, solicite:

25. Prompt: Caso 1a

Identifique trés fragilidades na analise anterior e proponha ajustes.

O objetivo nao ¢ obter “a resposta correta”, mas treinar estrutura e consisténcia.
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7.3. Caso 2: Responsabilidade civil e incentivo a precaugio

Situacio:

Uma empresa ¢ responsabilizada por dano ambiental decorrente de atividade de risco.
Perguntas centrais:

e A indenizacio incentiva precaucdo adequada?

e Ha risco de over-deterrence?

e A responsabilizagio altera investimento futuro?

26. Prompt: Caso 2

Analise o impacto economico da decisdo anexa [anexar a decisao ou colar abaixo| sobre os
incentivos a prevencao futura.
Considere:

- probabilidade de dano;

- custo de precaugao;

- impacto sobre atividade economica.

Aqui o foco ¢ compreender como decisoes alteram comportamento futuro.

7.4. Caso 3: Regulagio e efeitos distributivos

Situacio:

Nova norma regulatéria impoe exigéncias técnicas elevadas para entrada no mercado.
Perguntas:

e A regra aumenta eficiéncia ou cria barreiras?

e Quem ganha e quem perde?

e Ha alternativa menos custosa?

27. Prompt: Caso 3

Construa uma matriz de decisao comparando:
1. Manutengao da regra;

2. Flexibilizagao parcial;

3. Substitui¢do por mecanismo alternativo.
Inclua trade-offs e grau de confianga.

O treino aqui ¢ estruturar alternativas.
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7.5. Caso 4: Crime econdmico e dosimetria

Situacio:

Aumento da pena minima para determinado crime financeiro.
Perguntas:

e Maior severidade aumenta deterrence (dissuasiao)?

e A probabilidade de detecgao é relevanter

e Ha custo social colateral?

28. Prompt: Caso 4

Avalie a eficacia da politica sob a perspectiva de probabilidade de detec¢dao vs severidade.

Identifique possiveis efeitos nao intencionais.

A meta é compreender incentivos estratégicos.

7.6. O poder da variagido de premissas

Uma das maiores vantagens do uso da IA como laboratério é a possibilidade de
alterar premissas rapidamente:

e E se o mercado for concentrado?
e E se houver assimetria informacional?
e E se a capacidade institucional for limitada?

e E se o comportamento for influenciado por vieses cognitivos?

29. Prompt uatil

Reanalise o caso anterior alterando a seguinte premissa:

[descrever a nova condicio.

Explique como isso muda os incentivos e as conclusoes.

Esse tipo de exercicio desenvolve flexibilidade analitica.

7.7. O erro a evitar

O erro mais comum ¢ utilizar a IA para gerar uma analise unica e aceita-la como
definitiva. O verdadeiro aprendizado ocorre quando:

e voce questiona a primeira resposta;

e solicita obje¢des;
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e testa hipéteses concorrentes;
e compara alternativas;
o identifica lacunas.

A AED aplicada para casos reais ou ficticios ¢ um exercicio de disciplina intelectual.
Nos proximos capitulos, aprofundaremos cada dimensio do método, comegando pelo

diagnoéstico econdémico do caso.
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CAPITULO 8 — DIAGNOSTICO

ECONOMICO DO CASO

Antes de discutir eficiéncia, bem-estar ou modelos tedricos, a Analise Econ6émica do
Direito comega com algo mais simples, e frequentemente negligenciado: um bom
diagndstico.

Grande parte das decisoes juridicas falha nao por falta de norma, mas por erro de
enquadramento do problema. O diagnéstico econoémico do caso é a etapa que transforma
um conflito juridico em uma estrutura analitica baseada em incentivos, comportamento e

consequéncias.

Este capitulo apresenta como realizar esse diagnostico de forma sistematica
utilizando IA generativa como ferramenta de organizacao e teste.

8.1. O que ¢é diagndstico econdmico?

Diagnéstico econdémico nao significa calcular nimeros. Significa responder, com

clareza:
e Qual ¢ o problema comportamental subjacente?
e Que incentivos estdo operando?
e Que falha de mercado ou institucional pode estar presente?
e Qual ¢ o mecanismo causal envolvido?

Em outras palavras, trata-se de identificar a légica econdémica por tras do conflito
juridico.

Exemplos:
e Um litigio contratual pode esconder risco moral.
e Uma controvérsia regulatoria pode envolver barreira a entrada.
e Uma acio de responsabilidade civil pode envolver problema de preven¢ao 6tima.
e Uma san¢ao pode estar mal calibrada entre probabilidade de detec¢ao e severidade.

Ponto-chave: O diagndstico correto antecede qualquer solugao.
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8.2. Etapa 1: Reformular o caso em termos econémicos

O primeiro exercicio consiste em reescrever o caso, traduzindo a linguagem juridica
em linguagem de incentivos.

30. Prompt sugerido

Reformule o seguinte caso [descrever o caso abaixo] em termos de incentivos economicos.
Identifique:

1. Quem toma decisdes relevantes;

2. Quais custos e beneficios enfrentam;

3. Quais assimetrias de informac¢ao podem existir;

4. Qual comportamento ¢é esperado sob cada alternativa decisoria.

Essa etapa frequentemente revela que o problema nao é normativo, mas estrutural.

8.3. Etapa 2: Identificar o mecanismo causal
Toda analise de AED exige explicitar o mecanismo causal:
e Como exatamente a decisdo altera comportamento?
e Qual ¢ a cadeia logica entre regra e resultado?

Erro comum: afirmar que determinada decisao “gera eficiéncia” sem explicar por
g

qual mecanismo.

31. Prompt sugerido

Explique o mecanismo causal pelo qual a decisio “X” alteraria o comportamento dos
agentes.

Descreva a cadeia logica passo a passo.

Se a cadeia nao for clara, a analise ¢ fragil.

8.4. Etapa 3: Identificar possiveis falhas
O diagnéstico deve investigar se o caso envolve:
e Externalidade;
e Assimetria de informacio;
e Poder de mercado;
e Custos de transacio elevados;
e Problema de coordenacio;

e Incentivos desalinhados;
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o Falha de governo" (ou institucional).

32. Prompt estruturador

Avalie se 0 “caso” pode ser explicado por alguma das seguintes categorias:
- externalidade

- assimetria de informacio

- poder de mercado

- falha de coordenacao

- custos de transacdo elevados

Explique qual delas ¢ mais consistente com os fatos apresentados.

O objetivo nio ¢ encaixar o caso a for¢a em um rotulo, mas testar hipdteses
explicativas.

8.5. Etapa 4: Mapear efeitos diretos e indiretos

Uma decisio pode resolver o conflito imediato, mas gerar efeitos secundarios

relevantes.
Perguntas fundamentais:
e Hi efeito sobre entrada no mercado?
e Ha impacto sobre inovagao?
e Ha alteragdo no risco percebido por outros agentes?
e Ha efeito distributivo relevante?

33. Prompt aplicavel

Liste:

1. Efeitos diretos da decisao;

2. Efeitos indiretos;

3. Efeitos de curto e longo prazo;

4. Possiveis consequéncias nao intencionais.

Classifique cada efeito como alta, média ou baixa probabilidade.

Essa etapa amplia o horizonte da analise.

10°A expressido “falha de governo” (government failure) refere-se as situagdes em que a intervenc¢do estatal ndo
corrige adequadamente uma falha de mercado ou produz distor¢ées adicionais superiores ao problema original
(STIGLER, 1971). Isso pode ocorrer por limitagdes informacionais do regulador, incentivos politicos
inadequados, captura regulatéria, custos administrativos elevados ou baixa capacidade institucional de
implementagio e fiscalizagdo. A literatura de economia politica e public choice enfatiza que agentes publicos
também respondem a incentivos e podem agir de forma estratégica. Assim, a analise econdémica exige comparar
ndo apenas o mercado real com o mercado ideal, mas o mercado real com o governo real. STIGLER, George
J. The Theory of Economic Regulation. The Bell Journal of Economics and Management Science, v. 2, n. 1, p. 3-21,
1971.
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8.6. Etapa 5: Construir hipéteses concorrentes

Um bom diagnéstico nao se contenta com a primeira explicagao plausivel. Sempre

pergunte:
o Existe outra explicagdo para o mesmo fenomeno?
e A conduta pode ser racional sob outro conjunto de incentivos?

34. Prompt para teste critico

Apresente duas hipoteses alternativas que expliquem o comportamento observado no caso.
Compare qual delas é mais consistente com os fatos disponiveis.

Isso reduz o risco de viés de confirmacao.

8.7. Erros comuns no diagndstico
1. Confundir descricio normativa com explicagdo economica.
2. Presumir intencao sem analisar incentivos.
3. Ignorar efeitos sistémicos.
4. Naio explicitar o contrafactual.
5. Nao testar hipoteses alternativas.

O diagnostico € a fase mais importante da AED aplicada. Se ele estiver equivocado,

todo o restante da analise sera comprometido.

Nos proximos capitulos, avangaremos para a etapa seguinte: transformar diagnostico

em evidéncia examinando dados, indicadotres e mensuracio.
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CAPITULO 9

EVIDENCIA E QUANTIFICACAO

A Analise Econoémica do Direito nao termina no diagnoéstico. Identificar incentivos
e hipoteses é apenas a primeira etapa. A segunda, e muitas vezes mais dificil, é sustentar a

analise com evidéncia.

A AED nao exige que todo caso tenha regressdes econométricas complexas. Mas
exige algo fundamental: coeréncia entre hipétese causal e evidéncia disponivel. Este capitulo
trata de como transformar hipéteses em perguntas empiricas e como utilizar IA generativa

para estruturar essa transigao.

9.1. Hipotese nao € evidéncia

Um erro frequente na pratica juridica é confundir plausibilidade com comprovagao.
Exemplo:

e “A multa elevada reduz a reincidéncia.”
e “A clausula de exclusividade reduz concortréncia.”
e “Aindenizacio incentiva precaugio.”

Essas sio hipoteses comportamentais. Elas precisam ser testadas. A pergunta correta

é: Que evidéncia sustentaria essa afirmac¢aor

9.2. Transformar argumentos em perguntas empiricas
Toda tese econoémica pode ser convertida em perguntas mensuraveis:
e Houve reducao de entrada no mercado apds a regra?
e A taxa de reincidéncia mudou apds aumento da pena?

e A litigiosidade aumentou apds determinada decisio?

35.Prompt estruturador

Converta as seguintes hipoteses em perguntas empiricas testaveis.
Indique:

1. Que tipo de dado seria necessario;

2. Qual variavel dependeria de mensuragao;

3. Que comparacao seria relevante (antes/depois, grupo de controle, etc.).

Esse exercicio obriga a sair do plano abstrato.
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9.3. Tipos de evidéncia na pratica juridica

Nem toda andlise exige econometria avangada. Existem diferentes niveis de

evidéncia:

1. Evidéncia descritiva

Dados simples, estatisticas agregadas, evolucao temporal.

2. Evidéncia comparativa

Antes/depois; regioes diferentes; setores distintos.

3. Evidéncia quase-experimental

Diferencas em diferencas, variagGes institucionais, mudangas regulatorias.

4. Evidéncia qualitativa estruturada

Relatérios, estudos técnicos, pareceres especializados.

O importante nio ¢ a sofisticagdo técnica, mas a consisténcia metodologica.

9.4. O papel da IA na estruturagdo da evidéncia

A TIA nao produz dados. Mas pode ajudar a estruturar o raciocinio sobre dados.
Exemplo de uso:

36. Prompt: Estruturagao da evidéncia

Considerando a hipétese de que a decisao “X” reduz entrada no mercado:
1. Que indicadores poderiam ser utilizados?

2. Que bases publicas poderiam conter esses dados?

3. Que comparagao simples permitiria testar essa hipotese?

4. Quais limitacoes essa evidéncia teria?

A ferramenta auxilia na organizacao das perguntas, nao na substituicio da andlise

empirica.

9.5. Quantificagdo em decisdes juridicas
Quantificar nao significa monetizar tudo. Pode significar:
e Estimar magnitude relativa;
o Comparar proporg¢oes;
e Avaliar frequéncia;
e Estimar ordem de grandeza;
e Simular cenarios.

Exemplo:
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e Se a multa representa 0,1% do faturamento, o incentivo ¢ diferente de 10%.
e Se a probabilidade de detecgao ¢é 5%, a severidade da pena assume outra funcao.

A quantificagdo torna a argumenta¢ao mais precisa.

9.6. Avaliagio ex ante e ex post

A AED pode ser aplicada em dois momentos distintos:
o Ex ante: prever efeitos de uma decisio ou norma futura.
e Ex post: avaliar impacto de uma decisao ja implementada.

37.Prompt para analise ex ante

Simule possiveis efeitos econémicos da decisao “X” nos proximos 5 anos.
Considere:

- incentivos;

- entrada/saida de agentes;

- risco de distor¢oes;

- efeitos distributivos.

Indique grau de incerteza.

38.Prompt para analise ex post

Quais indicadores poderiam avaliar o impacto da decisao “X” apds sua implementagao?
Qual método de analise poderia utilizar?
Explique como interpretar resultados divergentes.

9.7. Incerteza e limites

Toda analise econdmica envolve incerteza. O erro nao esta em admitir incerteza. O

erro esta em ignora-la. A boa pratica é:
e cxplicitar premissas;
e indicar dados ausentes;
e declarar limitacoes;
e apresentar intervalo plausivel de efeitos.

A TA pode ser usada para forgar essa etapa:
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39. Prompt sobre incertezas

Liste as principais incertezas da analise apresentada.
Classifique cada uma por grau de impacto na conclusao final.

A AED ganha for¢a quando a argumentagao econdmica deixa de ser meramente

plausivel e passa a ser sustentada por evidéncia organizada e fundamentada.

No préximo capitulo, aplicaremos essa légica a analise economica dos contratos e a
teoria dos jogos.
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CAPITULO 10 — CONTRATOS

E TEORIA DOS JOGOS

A analise econdmica dos contratos parte de uma premissa fundamental: contratos
nao sio apenas instrumentos juridicos de formalizaciao de vontades. Eles sao mecanismos de
alocacao de riscos, incentivos e informag¢io sob condi¢cdes de incerteza e racionalidade
estratégica.

Todo contrato ¢ um arranjo institucional para lidar com trés problemas centrais:
1. Assimetria de informacao
2. Incerteza futura
3. Risco de oportunismo

A AED fornece ferramentas para compreender como clausulas contratuais afetam
comportamento ex ante e ex post. A teoria dos jogos, por sua vez, permite modelar a
interagao estratégica entre as partes, especialmente quando decisdes sao interdependentes.
Isso se aplica aos contatos, por exemplo.

10.1. O contrato como estrutura de incentivos

Na perspectiva econdmica, contratos existem porque o mercado puro ¢ insuficiente

para resolver certos problemas de coordenaciao. Um contrato eficiente deve:
e Minimizar custos de transacio;
e Reduzir risco moral;
e Mitigar selecdao adversa;
e Alocar riscos a quem pode administra-los com menor custo;
e Criar incentivos alinhados ao desempenho esperado.

A pergunta central da AED contratual é: A estrutura contratual gera incentivos
compativeis com a cooperagao eficiente? Se a resposta for negativa, a probabilidade de litigio

ou de desempenho subétimo aumenta.

10.2. Racionalidade estratégica e teoria dos jogos

Contratos nido operam em ambiente estatico. As partes antecipam comportamentos
futuros. A teoria dos jogos permite analisar:

e Jogos simultaneos (decisdes tomadas a0 mesmo tempo);

e Jogos sequenciais (decisoes condicionadas a a¢Ses anteriores);
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e Jogos repetidos (relagoes de longo prazo);
e Equilibrios cooperativos e nao cooperativos.
Exemplo classico:
e Se uma parte pode reduzir esfor¢o apos a celebragao do contrato, surge risco moral.

e Se uma parte detém informagao privada relevante antes da contratagao, surge selecao
adversa.

Modelar essas situagdes em termos de jogo estratégico permite compreender por que

determinadas clausulas sao necessarias.

10.3. Clausulas como mecanismos de alinhamento

Diversas clausulas contratuais podem ser interpretadas como instrumentos de
incentivo:

o Clausula de exclusividade — reduz free riding (efeito carona) ou cria barreira?
e (Clausula penal — mecanismo de deferrence (dissuasiao) ou excesso punitivo?
e SLA (Service Level Agreement) — alinhamento de desempenho?

o Garantias e seguros — alocagao eficiente de risco?

e C(Clausula de nao concorréncia — protecao de investimento especifico ou restricio
anticompetitiva?

A anilise econdmica exige ir além da validade formal e perguntar:
e Qual problema essa clausula resolve?
e Qual distorcao ela pode gerar?

e Ha alternativa menos custosa?

10.4. Investimento especifico e hold-up

Um dos conceitos centrais da AED contratual é o problema de ho/d-up. Quando uma
parte realiza investimento especifico (nao recuperavel fora daquela relacdo), ela se torna
vulneravel a comportamento oportunista posterior.

Exemplo:
e TFranqueado investe em estrutura especifica;
e Fornecedor adapta linha produtiva exclusiva;

e DPlataforma investe em integracao tecnologica.
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A auséncia de prote¢dao adequada pode gerar subinvestimento ex ante. A fungao do
contrato ¢ reduzir essa vulnerabilidade.

10.5. Contratos incompletos

Nenhum contrato prevé todos os estados futuros possiveis. A incompletude é
estrutural. Por isso, a intervencao judicial deve considerar:

e Se alacuna é inevitavel,
e Se a decisdo judicial altera incentivos futuros;
e Se a revisao contratual gera risco de moral hagard ex post.

Decisoes judiciais que reescrevem contratos podem melhorar equidade imediata, mas
alterar incentivos futuros de forma significativa.

10.6. Uso estratégico da IA na analise contratual
A TA pode auxiliar na estruturacdo da analise contratual, especialmente para:
e Mapear incentivos criados por clausulas;
e Simular comportamento das partes sob diferentes cenarios;
e Identificar riscos de oportunismo;

e Construir matriz de incentivos.

40. Exemplo de prompt estruturado para contratos

Analise o seguinte contrato sob a perspectiva da Analise Economica do Direito:
1. Identifique problemas de assimetria de informagao;

2. Avalie risco moral potencial;

3. Verifique possibilidade de hold-up;

4. Examine custos de transacao relevantes;

5. Avalie se as clausulas existentes alinham incentivos de forma eficiente.

41. Exemplo de prompt estruturado para teoria dos jogos

Modele a relagao contratual como um jogo estratégico.
Identifique:

1. Jogadores;

2. Estratégias possiveis;

3. Incentivos;
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4. Possiveis equilibrios;

5. Como a decisao judicial altera o equilibrio.

10.7. Intervengio judicial e efeitos sistémicos

Um ponto crucial para operadores do Direito é compreender que decisOes

contratuais produzem efeitos sistémicos.
o Interpretagdes que reduzem enforcement podem elevar custo de crédito.
e Revisoes excessivas podem aumentar prémio de risco.

e Restricio a clausulas de exclusividade pode aumentar concorréncia ou reduzir

investimento especifico.

A andlise nao deve ser apenas distributiva, mas também dinamica.

42. Prompt: Intervengio judicial e efeitos sistémicos

Analise a seguinte intervengao judicial sob perspectiva de Analise Econémica do Direito,
com foco em efeitos sistémicos e dinamicos.

Caso: [descrever decisdo ou tipo de intervengao contratual]

1. Identifique qual incentivo a decisao altera (enforcement, risco, aloca¢ao contratual).
2. Explique como essa alteracao pode afetar:

a) custo de crédito;

b) prémio de risco;

¢) disposicao a investir;

d) estrutura contratual futura.

3. Avalie possiveis efeitos indiretos e de segunda ordem.

4. Distinga efeitos distributivos imediatos de efeitos sistémicos de longo prazo.

5. Construa o contrafactual: como o mercado evoluiria sem a intervencao?

6. Identifique riscos de:

- over-deterrence;

- under-deterrence;

- aumento de litigiosidade;

- retracao de oferta.

7. Classifique o grau de incerteza da analise e indique quais dados empiricos seriam

necessarios para validagao.

Estruture a resposta como parecer técnico com cadeia causal explicita.
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10.8. Perguntas essenciais para o julgador ou advogado
e A clausula resolve um problema real ou cria distor¢ao?
e Alintervencao altera incentivos futuros?
e Ha risco de subinvestimento?
e A decisio cria precedente que modifica equilibrio de mercado?

e Qual é o custo institucional da alternativar

43. Prompt: Perguntas essenciais para o julgador ou advogado

Analise o caso abaixo aplicando um teste decisorio estruturado de Analise Econémica do
Direito.

Caso: [descrever clausula contratual ou intervencao judicial]
Responda de forma analitica e encadeada as seguintes perguntas:

1. A clausula resolve um problema economico real (ex.: risco moral, hold-up, free riding,
assimetria informacional) ou cria nova distor¢ao?

2. A intervengao proposta altera incentivos futuros de maneira previsivel? Quais
comportamentos ela estimula ou desencoraja?

3. Existe risco de subinvestimento decorrente da decisao? Explique o mecanismo causal.
4. A decisao cria precedente que pode modificar o equilibrio de mercado? Como isso afeta
expectativas contratuais futuras?

5. Qual ¢ o custo institucional da alternativa (litigiosidade, incerteza juridica, aumento de
risco contratual, custo de capital)?

Estruture a resposta:

- Separando efeitos de curto e longo prazo;
- Indicando possiveis trade-offs;

- Declarando grau de incerteza;

- Sugerindo dados empiricos necessarios para validagao.
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44. Prompt: versdo alternativa

Reestruture a analise do caso sob perspectiva institucional.

1. Identifique o problema econdémico subjacente.

2. Explique se a clausula ¢ instrumento de eficiéncia ou mecanismo de restrigao.
3. Avalie impactos sobre investimento especifico.

4. Analise efeitos sistémicos e precedentes.

5. Compare a interven¢ao com alternativas menos intrusivas.

6. Conclua indicando se a decisao melhora ou piora eficiéncia dinamica.

Finalize com um paragrafo de fundamentacio juridica consistente com a analise

econOmica.

45. Prompt: “Stress Test”

Assuma o papel da parte contraria e critique a analise anterior.
Mostre como a decisdao pode gerar:

- risco de subinvestimento;

- aumento do prémio de risco;

- reducio de oferta;

- distor¢dao concorrencial.

10.9. Conclusio do capitulo

A andlise econdmica dos contratos exige mais do que examinar clausulas isoladas.
Exige compreender a légica estratégica da relagao, os incentivos ex ante e os efeitos ex post.
A teoria dos jogos fornece a estrutura formal. A AED fornece o critério normativo.
A TA fornece organizagao analitica.

No préximo capitulo, avangaremos para a responsabilidade civil, onde o foco passa

da cooperagao contratual para a prevenc¢ao de danos e calibragem de sang¢oes.
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CAPITULO 11 — RESPONSABILIDADE

CIVIL, DANOS E DISSUASAO

A responsabilidade civil é, sob a perspectiva da Analise Econoémica do Direito, um
mecanismo de alocag¢io eficiente de riscos e incentivos a precauc¢ao. Sua fun¢iao nao é apenas
compensatéria. F fundamentalmente incentivadora. A pergunta central ndo é apenas “quem
deve pagar?”, mas: A regra de responsabilidade cria incentivos adequados para reduzir o

custo social dos acidentes?

A estrutura economica da responsabilidade civil foi amplamente desenvolvida na
literatura por autores como Guido Calabresi e Steven Shavell, que analisaram o direito de
danos como instrumento de minimizacao do custo social dos acidentes, entendido como a

soma de:
e custos de precaucao;
e custos esperados do dano;

e custos administrativos do sistema judicial.

11.1. A l6gica econémica da prevengao 6tima

O ponto de partida é o conceito de precaucao 6tima. Se o agente investe em
precaucao até o ponto em que o custo marginal da prevencao se iguala ao beneficio marginal

da reducao do dano esperado, atinge-se eficiéncia. Formalmente:

e Custo marginal da precaugiao = redugao marginal no dano esperado

e O sistema juridico deve incentivar exatamente esse nivel de investimento.
e Responsabilidade excessivamente branda gera under-deterrence.

e Responsabilidade excessivamente severa gera over-deterrence.

e Ambos sao socialmente custosos.

11.2. Negligéncia vs responsabilidade objetiva

Sob a perspectiva economica:

e Regra de negligéncia: Incentiva o agente a atingir um padrao minimo de cuidado
(devido cuidado). Se o padrao for corretamente calibrado, gera incentivo eficiente.

e Responsabilidade objetiva: Incentiva internalizacdo total do dano,

independentemente do nivel de cuidado.
A escolha entre as duas depende de:

e facilidade de observa¢ao do comportamento;
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e assimetria de informacio;
e custo de prova;
e risco de erro judicial.

Em contextos onde o nivel de cuidado ¢ dificil de verificar, a responsabilidade
objetiva pode ser superior.

11.3. Probabilidade vs severidade da sang¢io

A literatura economica do direito mostra que a deferrence (dissuasao) depende da
combinacao entre:

e probabilidade de deteccio (p)
e magnitude da sancio (S)
O efeito dissuasorio esta ligado ao valor esperado: (p X S)

Se a probabilidade é baixa, a severidade precisa ser maior para manter o mesmo efeito
dissuasorio. Essa logica é aplicavel tanto a responsabilidade civil quanto ao direito
sancionador (por exemplo, multas aplicadas pelo CADE). Contudo, aumentar severidade

(magnitude da sang¢do) tem custos distributivos e institucionais.

11.4. Causalidade e incerteza
Casos de responsabilidade frequentemente envolvem incerteza causal:
e multiplos fatores contribuintes;
e risco probabilistico;
e dano difuso.
A AED recomenda perguntar:
e O agente alterou significativamente o risco?
e A decisio judicial incentiva melhor comportamento futuro?
e O padrio probatério é compativel com os incentivos desejados?

Responsabilizagio excessivamente ampla pode gerar retracao de atividade economica
socialmente util. Responsabilizagio excessivamente restrita pode reduzir incentivos a
prevencao.
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11.5. Danos punitivos e incentivos
Danos punitivos, sob a 6tica economica, podem ter fungao corretiva quando:
e a probabilidade de detecgao ¢ baixa;
e ha ganho ilicito superior a indeniza¢ao compensatoria;
e ha externalidades nio internalizadas.
Contudo, sua aplicacdo deve considerar:
e previsibilidade;
e risco de excesso;
e impacto sobre custo de atividade economica.

O foco deve ser a calibragao eficiente e nao a puni¢ao simbolica.

11.6. Responsabilidade e risco moral
Responsabilidade mal calibrada pode gerar dois tipos de risco moral:
a. Risco moral do causador (reduz incentivo a prevengao);
b. Risco moral da vitima (reduz incentivo a autoprotegao).

O sistema eficiente deve considerar ambos os lados. Isso explica a relevancia de
conceitos como culpa concorrente e divisio de responsabilidade.

11.7. Uso estratégico da IA na anilise de responsabilidade civil
A TA pode auxiliar na estruturacao de analise complexa de danos e incentivos.

46. Prompt de responsabilidade civil

Analise o caso sob a perspectiva da preveng¢ao 6tima:
1. Identifique o custo provavel de precaucao;
2. Estime o dano esperado;

3. Avalie se a indenizacdo proposta gera under ou over-deterrence;

4. Identifique possiveis efeitos sistémicos.
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47. Prompt: probabilidade vs severidade

Avalie se a combinagao entre probabilidade de detec¢ao e magnitude da indenizagao gera
incentivo adequado.

Simule cenario com:

- baixa probabilidade / alta indenizagao

- alta probabilidade / baixa indenizagao

Compare efeitos.

48. Prompt para teste de robustez

Identifique possiveis efeitos nao intencionais da decisao:
- retracao de oferta;

aumento de prego;

excesso de litigiosidade;

inibicao de inovacao.

11.8. Responsabilidade civil e efeitos dindmicos
Decisdes em casos individuais produzem efeitos sistémicos:
e alteram prémio de risco;
e impactam mercado de seguros;
e influenciam comportamento de agentes econémicos;
e moldam padroes contratuais futuros.

A andlise econdmica exige olhar além do caso concreto.
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49. Prompt: Responsabilidade civil e efeitos dinamicos

Analise o caso de responsabilidade civil abaixo sob perspectiva de efeitos dinamicos e

sistémicos da decisio.
Caso: [descrever o caso concreto]

1. Identifique o tipo de responsabilidade envolvida (subjetiva, objetiva, risco integral etc.) e

a logica econdémica da imputagao.

2. Reestruture a analise do caso considerando responsabilidade civil como mecanismo de

regulacdo indireta do mercado.

3. A decisao internaliza corretamente a externalidade?

4. O nivel de indenizagao aproxima-se do dano social esperado?

5. A regra cria incentivos eficientes de precaugao?

6. Ha risco de aumento do custo de capital ou de seguros no setor?
7. A decisdo altera padrées contratuais futuros?

8. Existe alternativa menos custosa institucionalmente?

Finalize com conclusao indicando se a decisao melhora ou piora eficiéncia dinamica e

estabilidade institucional.

50. Prompt: “Teste de robustez”

Assuma posigao critica a decisio.

Explique como ela pode:

- elevar prémio de risco;

- gerar comportamento defensivo excessivo;
- reduzir inovac¢ao;

- aumentar custo sistémico do setot.
Compare com cenario alternativo.

Esse conjunto de prompts nos ajuda a internalizar que responsabilidade civil nao é

apenas compensacao individual, é um instrumento de desenho de incentivos do mercado.

11.9. Perguntas estratégicas para o julgador ou advogado
e A decisio aumenta ou reduz o investimento em prevengaor
e O padrio probatério gera incentivos adequados?
e Aindenizacio ¢é proporcional ao dano esperado?

e Ha risco de retracdo excessiva de atividade econdmica?
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e Qual ¢ o efeito de longo prazo sobre comportamento?

11.10. Conclusido do capitulo

A responsabilidade civil, vista pela AED, é um sistema de engenharia de incentivos.
Seu objetivo nao é apenas reparar danos passados, mas reduzir custos sociais futuros. A
calibragem adequada depende de:

e correta identificacio de incentivos;

e compreensao de probabilidade e severidade;
e analise de efeitos dinimicos;

e atencao aos custos institucionais.

A TA pode auxiliar na organizacao da analise, mas a decisao permanece uma escolha
normativa informada por consequéncias.

No proximo capitulo, avangaremos para propriedade, externalidades e o Teorema de
Coase, onde o foco se desloca da responsabilidade individual para a coordenagao entre

direitos e custos de transagao.
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CAPITULO 12 — PROPRIEDADE,

EXTERNALIDADES E COASE

A analise economica da propriedade parte de uma premissa central: direitos de

propriedade nido sao apenas categorias juridicas, sao instrumentos de alocagao de incentivos.

A forma como direitos sio definidos, protegidos e transferidos altera

comportamentos, investimentos e niveis de conflito social.

A pergunta central da AED nessa matéria é: A estrutura de direitos e sua protegao

juridica minimizam o custo social total do conflito? Esse custo inclui:
e o dano gerado pela externalidade;
e 05 custos de negociagao;
e 05 custos judiciais;
e 0s custos administrativos;

e 05 custos de falhas de governo (erro institucional).

12.1. Externalidades: o problema central

Uma externalidade ocorre quando a ag¢ao de um agente afeta o bem-estar de outro

sem que esse efeito seja internalizado pelo sistema de precos. Exemplos classicos:
e Poluicio;
¢ Ruido;
e Congestionamento;
o Interferéncia de uso de propriedade vizinha;
e Uso de recursos comuns.

A externalidade ¢, essencialmente, um problema de alocagido de direitos.

12.2. O Teorema de Coase

Ronald Coase'' demonstrou que, sob determinadas condi¢des, especialmente na
auséncia de custos de transagao, as partes negociardo entre si e alcangardo uma alocagio
eficiente independentemente de quem detenha inicialmente o direito'”. A implicacdo central

1T COASE, Ronald H. The problem of social cost. Journal of Law and Economics, Chicago, v. 3, p. 1-44, out. 1960.
12 A expressiao “Teorema de Coase” ndo aparece nesses termos no artigo original de Ronald Coase (The Problen:
of Social Cost, 1960). No texto, Coase destaca principalmente que, no mundo real, os custos de transacdo sio
positivos e que, por isso, a forma como os direitos sao atribuidos pelo Direito influencia a alocag¢do de recursos.

54

e-book Curso AED +IA ———— gﬁ@



nao é que “o direito ndo importa”. Ao contrario: o direito importa precisamente porque, no

mundo real, custos de transacao sio positivos. Esses custos incluem:
e custo de informacao;
e custo de barganha;
e custo de coordenacio;
e custo de execucio;
e custo de litigio.

Quando custos de transagdao sio baixos, a alocagio inicial pode afetar distribuicao,
mas nao eficiéncia. Quando os custos de transacao sdo altos, a defini¢do juridica do direito é
decisiva.

12.3. A escolha institucional
A decisio juridica deve considerar:
o E viavel a negociacio privada?
e Ha muitos agentes afetados?
o Existe assimetria de informacao relevante?
e Ha problema de agao coletiva?

Em conflitos bilaterais simples, a negociagao pode ser eficiente. Em externalidades
difusas, como polui¢do urbana, a intervengao regulatéria tende a ser necessaria. A escolha

entre:

* regra de propriedade (injuncio”),
e regra de responsabilidade (indenizagao),
* solucdo regulatoria,

nao ¢ apenas uma opgao técnica de tutela juridica. Trata-se, fundamentalmente, de uma

decisao institucional sobre como lidar com custos de transacdo e coordenacao social.

Quando os custos de negociagao sio baixos e os envolvidos sio poucos e
identificaveis, a regra de propriedade (com possibilidade de injun¢iao) pode permitir que as
proprias partes alcancem uma solugao eficiente por meio de barganha. Quando os custos de
transacao sao elevados, a negociagdo se torna inviavel ou excessivamente onerosa, ¢ a regra

A formulagio simplificada segundo a qual, na auséncia de custos de transacio, as partes alcangariam uma
solucio eficiente independentemente da atribuicdo inicial dos direitos foi sistematizada posteriormente por
George Stigler em The Theory of Price (1966). STIGLER, George J. The theory of price. 3. ed. New York:
Macmillan, 1966.

13 Protecao forte do direito, com possibilidade de bloquear a conduta, deixando eventual continuacio depender
de negociagio privada.
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de responsabilidade pode funcionar como mecanismo substitutivo, permitindo a

continuidade da atividade mediante indenizac¢ao fixada judicialmente.

Em contextos de externalidades difusas, com maultiplos afetados e elevada
complexidade informacional, a solu¢do regulatéria tende a ser mais adequada, pois internaliza
custos de forma centralizada e reduz problemas de coordenagao.

Assim, a escolha do instrumento juridico ¢, em ultima instancia, uma escolha sobre
qual mecanismo institucional melhor minimiza custos de transagao e aproxima o sistema de

uma alocacio eficiente.

12.4. Calabresi e Melamed: regras de protegio

A distingdo entre diferentes formas de prote¢ao juridica dos direitos foi sistematizada
por Guido Calabresi e A. Douglas Melamed no artigo classico Property Rules, Liability Rules,
and Inalienability: One View of the Cathedral (1972)"*. Nesse trabalho, os autores propéem uma
tipologia que diferencia trés mecanismos fundamentais de tutela:

A chamada regra de propriedade ocorre quando o direito s6 pode ser transferido
mediante consentimento do titular. Se alguém desejar utiliza-lo, devera negociar previamente,

e o prego sera definido pelas partes.

A regra de responsabilidade permite que o direito seja violado, desde que haja
pagamento de indenizagdo fixada por um terceiro (tipicamente o juiz). Aqui, 0 pre¢o nao é
determinado pela barganha privada, mas por decisdo institucional.

Por fim, a regra de inalienabilidade protege determinados direitos de forma
absoluta, impedindo sua transferéncia mesmo com consentimento das partes, por razdes de

ordem publica ou valores fundamentais.

Essa tipologia tornou-se central na Analise Econémica do Direito porque desloca a
discussao do conteudo do direito para a forma como ele ¢ protegido e, consequentemente,

para os custos de transagao e os efeitos institucionais associados a cada mecanismo.
Cada uma produz incentivos distintos. Exemplo:
e Injuncio na poluigdo pode forgar paralisagiao de atividade.
e Indenizacdo pode permitir continuidade da atividade internalizando custo.
e Regulagio pode impor padrao uniforme.
A escolha depende de:
e facilidade de mensuracio do dano;

e custo de barganha;

14+ CALABRESI, Guido; MELAMED, A. Douglas. Property rules, liability rules, and inalienability: one view of
the cathedral. Harvard Law Review, v. 85, n. 6, p. 1089—1128, 1972.
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e impacto distributivo;
e risco de erro judicial.

Portanto, é possivel concluir que a escolha entre esses mecanismos nao é meramente
técnica. Trata-se de uma decisdo institucional sobre quem define o preco do direito (o
mercado, o juiz ou o legislador) e sobre qual arranjo minimiza custos de transa¢ao e maximiza

eficiéncia dinamica®®.

12.5. Direitos de propriedade e investimento

Direitos de propriedade claros e previsiveis:

e Reduzem incerteza;

e Estimulam investimento especifico;

e Diminuem custo de crédito;

e Aumentam produtividade.
Inseguranca juridica gera:

e subinvestimento;

e aumento de prémio de risco;

e retracao de atividade econémica.

A analise economica da propriedade nao é apenas sobre conflitos atuais, mas sobre
incentivos futuros.

12.6. Bens comuns e problemas de coordenagio
Em recursos compartilhados (commons), surgem problemas classicos:
e sobre-exploragao;

o free riding (ou “carona”)'’;

15 A literatura posterior refinou essa andlise. Kaplow e Shavell, por exemplo, aprofundaram a relagdo entre
regras de responsabilidade, informacio disponivel ao julgador e eficiéncia na precificacio do dano. Um dos
argumentos centrais ¢ que a escolha entre regra de propriedade e regra de responsabilidade depende da
capacidade institucional de mensurar corretamente o dano e da viabilidade da negociagdo privada. Quando o
tribunal dispée de melhor informagao do que as partes para estimar o dano social, a regra de responsabilidade
pode ser mais eficiente; quando as partes tém melhores condi¢des de avaliar o valor do direito, a regra de
propriedade pode gerar resultados superiores. KAPLOW, Louis; SHAVELL, Steven. Property rules versus
liability rules: an economic analysis. Harvard Law Review, v. 109, n. 4, p. 713-790, 1996.

16 Ocorre quando alguém se beneficia do investimento feito por outro sem pagar por isso. Por exemplo, uma
empresa investe em publicidade ou estrutura para atrair clientes, e outro agente aproveita esse esforco para
vender ou expandir seus negdcios sem ter feito o mesmo investimento. Esse comportamento pode desestimular
quem investiu, reduzindo incentivos para novos investimentos no futuro.
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e tragédia dos comuns.
Solug¢oes possiveis incluem:
e definicao de direitos individuais;
e governanga coletiva;
e regulagdo estatal;
e mecanismos de mercado (como cotas negociaveis).

A decisio juridica deve considerar qual arranjo minimiza custo social total.

12.7. Uso estratégico da IA na analise de propriedade e externalidades
A TA pode auxiliar na estruturacao da analise, especialmente para:
e identificar tipo de externalidade;
e mapear agentes afetados;
e estimar custos de transacao;,
e comparar regimes de protecao.

51. Exemplo de prompt estruturado

Analise o conflito sob a perspectiva do Teorema de Coase:
1. Identifique os agentes;
2. Avalie possibilidade de negociagao privada;
3. Estime custos de transacao relevantes;
4. Compare efeitos de:
a) regra de propriedade,
b) regra de responsabilidade,
¢) solugdo regulatoria.
5. Indique qual alternativa minimiza custo social total.

52. Prompt para anilise de incerteza

Liste  fatores que podem  elevar custos de transacio  neste  caso.
Classifique por impacto e probabilidade.

12.8. Limites do Teorema de Coase

O Teorema nio ¢ prescricdo automatica de nao intervengao. Ele ¢ instrumento

analitico para identificar:
e quando negociagao privada ¢ suficiente;
e quando intervencao é necessatia;
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e quando o proprio sistema judicial eleva custos de transacao.
Ignorar custos de transagao ¢ o erro mais comum na aplicagao superficial da AED.
12.9. Perguntas estratégicas para o operador do Direito
e Quem ¢ o “cheapest cost avoider”'"?
e O dano ¢ facilmente mensuravel?
e A negociagao privada ¢é viavel?
e Aintervencao judicial reduz ou aumenta custos de transagao?

e A decisio cria incentivos eficientes para uso futuro da propriedade?

53. Prompt: Conflitos de propriedade e externalidades

Analise o caso abaixo aplicando um teste estratégico de Analise Econémica do Direito
voltado a conflitos de propriedade e externalidades.
Caso: [descrever o conflito]

Estruture a resposta respondendo, de forma analitica e encadeada, as seguintes questoes:
1. Quem ¢ o cheapest cost avoider?

- Qual das partes pode evitar ou reduzir o dano ao menor custo?

- Ha assimetria informacional relevante?

- Existe risco de alocagao ineficiente do dever de precaucio?

2. O dano é facilmente mensuravel?

-E possivel quantificar o prejuizo com razoavel precisao?

- A mensuragao judicial tende a superestimar ou subestimar o dano?
- Isso favorece regra de responsabilidade ou regra de propriedade?
3. A negociagao privada ¢ viavel?

- Quantas partes estdo envolvidas?

- Existem custos elevados de coordenagio?

- Ha problema de holdout ou free riding?

- O ambiente permite barganha eficiente?

4. A intervencao judicial reduz ou aumenta custos de transagao?

- A decisao simplifica ou complexifica futuras negocia¢oes?

- Cria previsibilidade ou incerteza?

- Incentiva litigiosidade estratégica?

5. A decisao cria incentivos eficientes para uso futuro da propriedade?
- Estimula investimento produtivo?

- Gera subutilizagdo ou sobre-explorac¢ao?

- Afeta decisoes ex ante de alocacao de recursos?

Finalize:

- Comparando regra de propriedade, regra de responsabilidade e solu¢ao regulatoria;

- Explicitando o contrafactual;

17 Parte que pode prevenir o dano ao menor custo.
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- Indicando qual arranjo institucional minimiza custos de transagao;
- Declarando grau de incerteza da analise.

54. Prompt: versdo sintética (para uso rapido)

Avalie o conflito identificando:

1. Cheapest cost avoider;

2. Viabilidade de negociagao privada;

3. Capacidade de mensuracao do dano;

4. Impacto da decisdao sobre custos de transagao;

5. Incentivos futuros sobre uso da propriedade.

Conclua indicando qual regra de protegao é economicamente mais adequada.

55. Prompt: Stress test para conflitos de propriedade e externalidades

Assuma que a decisdo pode estar errada.

Mostre como:

- a identificagao do cheapest cost avoider pode estar incorreta;
- 0 dano pode estar mal mensurado;

- a barganha pode ser inviavel;

- a decisao pode gerar incentivos perversos de longo prazo.
Construa cenario alternativo plausivel.

Esse tipo de prompt nos ensina a pensar como:
e parte contraria,
e tribunal revisor,
e autoridade concorrencial,

e Ou economista critico.

12.10. Conclusio do capitulo

A analise economica da propriedade ¢, fundamentalmente, uma analise sobre
coordenagdo social sob custos positivos. Direitos nao sdo apenas garantias individuais.
Sio estruturas que moldam incentivos, investimento e conflito.

O Teorema de Coase ensina que eficiéncia depende menos da titularidade inicial e
mais da capacidade institucional de reduzir custos de transacao. A IA pode auxiliar na
organiza¢ao da analise, mas a decisdo final envolve escolha normativa informada por

consequéncias econoémicas.

No préximo capitulo, avangaremos para crime e dosimetria das penas, onde a logica
de incentivos assume forma sancionatoria explicita.
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CAPITULO 13 — CRIME

E DOSIMETRIA DAS PENAS

A analise economica do crime parte de uma proposi¢ao simples, mas profundamente
transformadora: o comportamento ctiminoso responde a incentivos. Gary Becker'®
demonstrou que o crime pode ser modelado como uma decisao racional sob risco, na qual o

agente compara:
e beneficio esperado da conduta ilicita;
e probabilidade de detecgio;
e magnitude da san¢ao;
e alternativas legais disponiveis.

A pergunta central da AED aplicada ao direito penal e sancionador é: A estrutura de
enforcement € dosimetria gera o nivel 6timo de dissuasao (deterrence), considerando custos

sociais?
O objetivo nao ¢ maximizar puni¢ao, mas minimizar custo social agregado, que inclui:
e danos causados pelo crime;
e custos de prevengao;
e custos de investigacao;
e custos de encarceramento;
e custos de erro judicial;

e cfeitos colaterais sobre atividade economica.

13.1. A equagio basica da deterrence (dissuasao)
A decisao de cometer um crime pode ser modelada como:
Beneficio esperado do crime = p X S
onde:
e p = probabilidade de detec¢ao e condenagio

e S = severidade da sancao

18 BECKER, Gary S. Crime and Punishment: An Econonzic Approach. Journal of Political Economy, v. 76, n. 2, p.
169-217, 1968.
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Se o valor esperado da punicao for inferior ao beneficio esperado, o incentivo a

pratica ilicita permanece.

Essa formulacao implica que a deferrence depende da interagao entre probabilidade de
deteccdo e severidade da punicdo, ndo apenas da magnitude abstrata da pena.

13.2. Probabilidade de detecgao (ou condenagao) versus severidade

Do ponto de vista economico, elevar probabilidade de detec¢ao ¢, muitas vezes, mais
eficiente do que elevar severidade.

Razoes:
e Severidade excessiva pode gerar custos carcerarios elevados;
e Pode produzir retragao de atividade economica legitima;
e Pode elevar custo de erro judicial;
e Pode aumentar desigualdade na aplicagdo da lei.

Por outro lado, aumentar probabilidade envolve custos de fiscalizacdo e estrutura
institucional. A escolha 6tima depende da estrutura de custos do sistema de enforcement.

13.3. Under-deterrence e over-deterrence

A dosimetria inadequada pode gerar dois extremos:

e Under-deterrence:
o Sangoes baixas;
o Baixa probabilidade de detecgao;
o Incentivo residual a pratica ilicita.

o Over-deterrence:
o Penalidades excessivas;
o Inibi¢ao de condutas economicamente desejaveis;
o Risco de retracio de inovaciao ou investimento.

Exemplo classico: crimes economicos e regulacio empresarial. Sangoes excessivas

podem gerar aversdao ao risco empresarial legitimo.

13.4. Crime econémico e racionalidade estratégica

Crimes financeiros, concorrenciais ou tributarios frequentemente envolvem calculo
sofisticado de risco. Nesses casos:
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e A multa deve superar o ganho ilicito ajustado pela probabilidade de detecgao.
e A previsibilidade da aplicacdo da pena ¢ tao relevante quanto seu valor nominal.

A auséncia de enforcement consistente reduz o efeito dissuasério mesmo com penas
elevadas.

13.5. Custos sociais da punigido
A AED enfatiza que a puni¢ao também tem custo:
e Custo de encarceramento;
e Custo de manutencao do sistema judicial;
e Custo de exclusio social;
e Custo de erro judicial (condenagao de inocentes);
e Custo de desincentivo econémico.

A dosimetria eficiente deve considerar esses fatores.

13.6. Multas versus prisdo

Em muitos casos, especialmente crimes economicos, multas podem ser mais
eficientes que encarceramento, pois:

e FEvitam custo carcerario;
e Internalizam dano monetirio;
e Permitem continuidade produtiva sob supervisao.

Contudo, multas devem ser calibradas para evitar que se tornem apenas custo
operacional previsivel.

13.7. Deterrence geral e especial
A analise distingue:
e Deterrence especial: efeito sobre o proprio infrator;
e Deterrence geral: efeito sobre terceiros que observam a punigao.

A publicidade e previsibilidade da sang¢ao sao relevantes para o efeito geral. Incerteza
excessiva reduz capacidade dissuasoria.
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13.8. Erros de politica criminal
Alguns equivocos recorrentes:
e Focar apenas na severidade e ignorar probabilidade;
e Desconsiderar elasticidade do comportamento ao risco;
e Ignorar heterogeneidade dos agentes;
e Aplicar padrio uniforme a crimes de natureza distinta;

e Nao avaliar efeitos distributivos e sistémicos.

13.9. Uso estratégico da IA na analise econdmica da pena e dosimetria
A TA pode auxiliar na organiza¢ao da analise econémica da pena, especialmente para:
e Simular cenarios com diferentes probabilidades e severidades;
o Identificar possiveis efeitos nao intencionais;
e Avaliar coeréncia da dosimetria com a légica de dezerrence
e Mapear custos sociais indiretos.

56. Prompt estruturado: Analise econémica da pena e dosimetria

Analise a dosimetria da pena sob a perspectiva economica:

1. Estime beneficio provavel da conduta ilicita;

2. Avalie probabilidade de detecgao;

3. Compare severidade aplicada com valor esperado necessario para deterrence;
4. Identifique risco de under ou over-deterrence;

5. Considere custos sociais da punic¢ao.

Para simulag¢ao comparativa:

Simule trés cenarios:
a) baixa probabilidade / alta pena
b) alta probabilidade / pena moderada

¢) probabilidade e pena intermediarias

Compare efeitos sobre deterrence e custos institucionais.

13.10. Dimens3o comportamental

Nem todo crime ¢ fruto de calculo puramente racional. Vieses comportamentais

podem influenciar:
e superestima¢ao de ganho;

e subestimacio de risco;
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e cfeito de curto prazo;
e impulsividade.

Isso pode alterar eficicia de estratégias baseadas exclusivamente em racionalidade
esperada. A integracdo entre economia do crime e economia comportamental é cada vez

mais relevante.

57. Prompt com dimensdao comportamental

Atue como especialista em Analise Economica do Direito, com foco em economia do
crime e economia comportamental.

Analise o seguinte caso [anexar] sob duas lentes complementares:
(i) modelo classico de racionalidade esperada (Becker)
(if) modelo comportamental (vieses cognitivos e limitagoes de autocontrole).

Estruture a resposta da seguinte forma:

1. Modelo racional classico

- Quais sao os beneficios esperados do ilicito?

- Qual ¢ o custo esperado (probabilidade de detec¢ao X severidade da pena)?
- A politica vigente gera dissuasao eficiente?

2. Diagnéstico comportamental
Identifique a presenca possivel de:

- superestimagao de ganhos;

- subestimagdo da probabilidade de punigao;

- desconto hiperbolico (viés de curto prazo);

- excesso de confianca;,

- impulsividade ou efeito emocional.

- Explique como esses vieses alteram a previsao do modelo classico.
3. Impacto sobre a eficicia da politica sancionatéria

- Aumentar severidade resolver

- Aumentar probabilidade resolve?

- Estratégias alternativas (nudges, comunicag¢ao de risco, simplificacao regulatéria, saliencia
da punicao) seriam mais eficazes?

4. Implicagdes institucionais

- A decisio judicial cria incentivos corretos considerando racionalidade limitada?
- Ha risco de superpunigdo ineficaz?

- Qual seria uma estratégia de politica publica mais eficiente?

5. Conclusao comparativa
Compare os resultados do modelo puramente racional com o modelo comportamental e
indique qual abordagem explica melhor o caso concreto.
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Finalize indicando quais dados empiricos seriam necessarios para validar a hipotese
comportamental.

13.11. Perguntas estratégicas para o julgador ou formulador de politica
e A pena ¢ proporcional ao ganho ilicito esperado?
e A probabilidade de detecgdo ¢ suficientemente elevada?
e A estrutura sancionatoria cria incentivos adequados?
e A decisdo gera efeito exemplar consistente?
e Os custos institucionais sao sustentaveis?

58. Prompt: Avaliagao estratégica da politica sancionatoria

Atue como especialista em Anélise Economica do Direito aplicada a economia do crime.
Avalie a decisdao ou politica sancionatoria abaixo respondendo de forma estruturada:

1. A pena é economicamente proporcional ao ganho ilicito esperado?

2. A probabilidade de detecgao ¢ suficiente para gerar dissuasao eficiente?

3. A estrutura de sang¢oes cria incentivos adequados para prevencao futura?

4. A decisao produz efeito exemplar consistente e previsivel no sistema?

5. Os custos institucionais (judiciais, administrativos, carcerarios, reputacionais) sao

sustentaveis?

Conclua indicando se o desenho atual maximiza dissuasio com eficiéncia ou se ha excesso
ou insuficiéncia punitiva.
Se possivel, indique ajustes estruturais.

13.12. Conclusio do capitulo

A andlise econdmica do crime e da dosimetria ndo busca maximizar punigao, mas
otimizar incentivos. O equilibrio adequado depende de:

e correta avaliagao de probabilidade e severidade;
e consideracio de custos sociais;

e anilise de efeitos sistémicos;

e atengao a dimensio comportamental.

A TA pode auxiliar na modelagem e organizacao da analise, mas a escolha final é
normativa, informada por consequéncias.

No préximo capitulo, avancaremos para regulacao, AIR/ARR e politicas publicas,
onde a logica de incentivos se desloca do individuo para o desenho institucional.
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CAPITULO 14 — REGULACAO,

AIR/ARR E POLITICAS PUBLICAS

A regulacio ¢é, sob a perspectiva da Analise Economica do Direito, uma intervengao
institucional destinada a corrigir falhas de mercado ou coordenar comportamentos coletivos
quando mecanismos privados sao insuficientes. Mas toda regulagao também cria incentivos,
redistribui recursos e gera custos.

A pergunta central da AED aplicada a regulagdo é: A intervencdo regulatoria gera
beneficio social liquido positivo quando considerados custos diretos, indiretos e efeitos
dinamicos?

Para responder a essa pergunta de forma estruturada, desenvolveu-se a Analise de
Impacto Regulatério (AIR)", um instrumento ex ante, e a Avaliagio de Resultado
Regulatério (ARR)”, um instrumento ex post. Ambas incorporam légica econémica 2
tomada de decisao publica.

14.1. Fundamento econémico da regulagiao
A intervengao estatal costuma ser justificada por:
o Externalidades;
e Poder de mercado;
e Assimetria de informacao;
e Bens publicos;

e Problemas de coordenacio.

Entretanto, a intervencao também pode gerar:
e Barreiras a entrada;

e Captura regulatoria;

19 Analise de Impacto Regulatério (AIR): instrumento de avaliagdo ex ante utilizado para examinar, antes
da adogdao de uma norma ou politica publica, seus potenciais impactos econémicos, sociais e institucionais. A
AIR busca identificar o problema regulatério, comparar alternativas possiveis (inclusive a nio intervencao),
estimar custos e beneficios e justificar a escolha da op¢ao mais eficiente e proporcional. No Brasil, sua exigéncia
foi consolidada pela Lei n° 13.848/2019 (Lei das Agéncias Reguladoras) e pelo Decreto n°® 10.411/2020.

20 Avaliagdo de Resultado Regulatério (ARR): instrumento de avaliacdo ex post destinado a verificar, apos
a implementacdo de uma regulacio, se os objetivos pretendidos foram efetivamente alcancados e se os custos
incorridos foram proporcionais aos beneficios obtidos. A ARR permite revisar, ajustar ou revogar normas que
ndo tenham produzido os resultados esperados, incorporando aprendizado institucional e promovendo
melhoria continua da qualidade regulatéria.

67

e-book Curso AED +IA ———— gﬁ@



e Custos administrativos elevados;
e Distor¢oes de prego;

¢ Reducio de inovacio;

e Inseguranca juridica.

Portanto, pode-se afirmar que a intervengao estatal costuma ser justificada por falhas
de mercado (como externalidades, poder de mercado, assimetria de informagao, bens
publicos e problemas de coordenagao). Contudo, a propria intervengao pode gerar falhas de
governo, razao pela qual a analise deve sempre comparar os custos do mercado real com os

custos do governo real.
A AED exige analise comparativa entre:
e cenario com intervencao;
e cenirio sem intervencio;

e alternativas regulatérias menos intrusivas.

14.2. Analise de Impacto Regulatério (AIR)
A AIR é um processo estruturado que busca responder, antes da edi¢ao da norma:
1. Qual problema se pretende resolver?
2. Qual é o contrafactual (cenario sem intervengao)?
3. Quais alternativas regulatorias existem?
4. Quais sao os custos e beneficios de cada alternativa?
5. Ha evidéncia empirica suficiente?
6. Existem impactos distributivos relevantes?

A AIR nao é mero relatério formal. E instrumento de racionalidade decisoria. Ela

e definicao clara do problema;
e mensuragao, ainda que aproximada;
e comparagao entre alternativas;

e analise de risco e incerteza.

14.3. Avaliagdo de Resultado Regulatério (ARR)

A ARR ocorre apds implementagido da norma. Perguntas centrais:
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e A regulacio atingiu o objetivo declarado?

e Houve efeitos nao intencionais?

e O custo regulatério foi proporcional ao beneficio?
e A norma deve ser mantida, ajustada ou revogada?

A ARR ¢ fundamental para evitar rigidez normativa e perpetuagio de politicas
ineficientes.

14.4. Custos regulatorios
A AED classifica custos regulatorios em:
e Custos diretos de conformidade;
e Custos administrativos;
e Custos de monitoramento;
o Custos de enforcement,
e Custos de oportunidade;
e Custos de distor¢ao de mercado;
e Custos de reducio de inovacio.

Ignorar esses elementos compromete a analise.

14.5. Regulagio e incentivos
Toda regulacao altera incentivos. Exemplos:
e Teto de precos pode reduzir oferta.
e Exigéncias técnicas elevadas podem criar barreira a entrada.
e Subsidios podem gerar dependéncia.
e Sangdes administrativas podem alterar estratégia empresarial.

A pergunta estruturante é: A regra induz comportamento socialmente desejavel ou
cria distor¢oes adicionais?

14.6. Incerteza e regulagio
Politicas puablicas operam sob incerteza. A AED recomenda:
e explicitar hipoteses;

e modelar cenarios alternativos;
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e indicar grau de confianga;
e prever mecanismos de revisao.

Regulagao eficiente nao é necessariamente rigida, pode ser adaptativa. Em ambientes
de elevada incerteza tecnoldgica ou economica, regras excessivamente detalhadas e
inflexiveis podem gerar obsolescéncia normativa, inibir inova¢do ou criar custos

desnecessarios de conformidade.

Modelos regulatérios adaptativos incluem, por exemplo, sandbox regulatério, no qual
empresas testam inovagdes sob supervisio controlada antes de uma regulagiao definitiva;
clausulas de revisao periddica, que impoem reavaliagdo da norma apds determinado prazo;
regulacio baseada em principios, que estabelece objetivos e padroes gerais em vez de
comandos exaustivos; e mecanismos de suzuset clause, que determinam a expira¢ao automatica

da regra caso nao seja renovada apods avaliagao.

Em mercados digitais, por exemplo, autoridades podem optar por obrigacdes
comportamentais progressivas em vez de proibigdes estruturais imediatas, ajustando a
intensidade regulatéria conforme evidéncias empiricas se consolidam. Na regulacio
ambiental, padroes graduais de emissao permitem transi¢ao tecnolégica eficiente sem ruptura

abrupta de atividade economica.

A lobgica subjacente é economica: quando ha incerteza significativa sobre efeitos
futuros, a regulacdo deve incorporar mecanismos de aprendizado institucional, permitindo
corregoes a medida que novas informacles se tornam disponiveis. Nesse sentido, a
integracao entre AIR (ex ante) e ARR (ex post) reforca o carater adaptativo da boa

governanga regulatoria.

14.7. Economia comportamental e regulagao
Regulagao moderna incorpora insights comportamentais:
e Nudges;
e Arquitetura de escolha;
e Simplificagdao informacional;
e Default rules.

Em certos contextos, intervenc¢des comportamentais podem gerar efeitos supetiores
a comandos coercitivos tradicionais. Em sintese, a incorporagao de instrumentos
comportamentais nao significa substituicio da regulacao tradicional, mas seu refinamento.
Ao reconhecer que agentes nido decidem sempre de forma plenamente racional (e que
pequenos ajustes no ambiente decisério podem alterar significativamente resultados) a
regulacio moderna amplia seu repertorio, combinando incentivos, informagao e desenho
institucional. Nudges, regras padrao (defaults), simplificacao informacional e arquitetura de
escolha bem calibrada podem, em determinados contextos, alcancar maior adesio com

menor custo institucional e menor fric¢ao regulatéria do que sangdes coercitivas. O desafio
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nao esta em escolher entre coer¢iao e comportamento, mas em identificar qual combinagao
produz maior efetividade com menor custo social, preservando autonomia individual e
eficiéncia dinamica.

14.8. Uso estratégico da IA na AIR e ARR

A TA pode auxiliar na estruturacdo de analises regulatérias complexas.

59. Prompt estruturado para AIR

Estruture uma Analise de Impacto Regulatério para a proposta normativa abaixo:
1. Defina o problema;

2. Identifique falha de mercado ou institucional;

3. Descreva o contrafactual;

4. Liste alternativas regulatorias;

5. Compare custos e beneficios;

0. Identifique riscos e incertezas;

7. Avalie impactos distributivos.

60. Prompt estruturado para AIR

Estruture uma Avaliagio de Resultado Regulatério considerando:
- indicadores de desempenho;

- evidéncia empirica disponivel;

- efeitos ndo intencionais;

- necessidade de revisao normativa.

Para anilise de incentivos. Mapeie os incentivos criados pela norma para:
- incumbentes;

- entrantes;

- consumidores;

- regulador.

Identifique possiveis distor¢des.

Vale destacar que, a IA organiza hipdteses e estrutura comparagoes, mas a validagao
empirica continua sendo humana. A TA é uma ferramenta poderosa para organizar hipoteses,
estruturar comparagoes e explicitar mecanismos causais. Ela auxilia na arquitetura do
raciocinio, tornando mais claras as premissas e os possiveis efeitos de uma decisao. Contudo,
a valida¢ao empirica (isto ¢, a verificacao de dados, a checagem de fontes, a avaliacdo
metodoldgica e a confirmagao de precedentes) continua sendo responsabilidade humana. A
IA pode sugerir caminhos analiticos. Cabe ao analista confirmar se as afirmagdes estao
sustentadas por evidéncia real e institucionalmente confiavel.
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14.9. Captura regulatéria e desenho institucional
A AED também examina risco de captura. Reguladores podem ser influenciados por:
e grupos organizados;
e assimetria de informacao;
e incentivos politicos;
e restrices orgamentarias.
O desenho institucional deve considerar:
e transparéncia;
o accountability
e revisao periodica;

e separagao de fungdes.

14.10. Perguntas estratégicas para o operador do Direito
e O problema ¢é realmente uma falha de mercado?
e Ha alternativa menos intrusiva?
e Os beneficios superam os custos?
e A norma cria barreiras desnecessarias?

e Aintervengao é proporcional e pode ser revisadal?

14.11. Conclusio do capitulo
Regulagao eficiente exige método. A AED fornece critérios para avaliar:
e necessidade de intervencio;
e intensidade da intervencio;
o cfeitos dinaAmicos;
e sustentabilidade institucional.

A AIR e a ARR sio instrumentos formais dessa racionalidade. A IA pode estruturar
cenarios, organizar dados e tensionar hipoteses, mas a decisao regulatéria envolve julgamento

normativo fundamentado em consequéncias.

No préximo capitulo, avangaremos para a defesa da concorréncia (antitruste), onde

a logica regulatoria se aplica a estrutura e dinamica de mercados.
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CAPITULO 15

ANTITRUSTE

A defesa da concorréncia é, sob a perspectiva da Analise Economica do Direito, um
campo essencialmente estruturado por incentivos, estrutura de mercado e efeitos sobre bem-

estar. O antitruste ndo protege concorrentes, protege 0 processo competitivo.

A pergunta central ndo é se uma empresa é grande, mas: A conduta ou operagao
(fusdo & aquisi¢ao) reduz de forma significativa o bem-estar por meio de aumento de poder
de mercado (reducdo da oferta e aumento de pregos ou reduciao da qualidade), exclusiao
anticompetitiva ou reducdo de inovagao? A analise econdmica tornou-se o nucleo decisorio

do direito concorrencial contemporaneo.

15.1. Estrutura de mercado e poder de mercado
A anilise comega pela estrutura. Elementos centrais:
e Defini¢ao de mercado relevante (produto e geografico);
e Grau de concentragio (HHI, participa¢ao de mercado);
e Barreiras a entrada;
e FElasticidade da demanda;
e Capacidade de expansao de rivais.

O objetivo ¢é identificar se a empresa possui poder de mercado, i.e., capacidade de
elevar prego, reduzir qualidade ou restringir inovagio de forma lucrativa e sustentavel.
Entretanto, participagdo de mercado é apenas ponto de partida. O foco deve ser a dinamica
competitiva e a pressao competitiva.

15.2 Condutas unilaterais
Condutas unilaterais exigem analise cuidadosa de efeitos. Exemplos:
e Preco predatorio;
e Exclusividades;
e Clausulas de paridade (MFN);
e Auto-preferéncia em plataformas;
e Recusa de contratat;

e Discriminagido de pregos.
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A questio central ¢ distinguir uma conduta pré-competitiva agressiva

de uma estratégia de exclusio anticompetitiva.
A analise econdmica exige verificar:
e Estrutura de custos;
e Viabilidade de recuperagio de perdas;
o Lfeitos sobre entrada;

e Impacto sobre bem-estar do consumidor.

15.3. Atos de concentragao (fusdes e aquisigoes)

No controle de concentragoes, o foco recai sobre efeitos estruturais futuros. Perguntas

centrais:
e A operagao eleva concentragdo significativamente?
e Ha eliminagdo de concorréncia potencial?
e Ha risco de coordenacao tacita?
e Existem eficiéncias verificaveis?
e Ha alternativa menos restritivar?

A analise ndo é meramente estrutural. E prospectiva. Modelos quantitativos podem
auxiliar, mas a légica central permanece: A operagao altera incentivos de forma a reduzir
rivalidade competitiva?

15.4. Teorias de dano
A moderna analise antitruste opera com teorias de dano estruturadas:
e Efeitos horizontais;
o Lfeitos verticais;
e Fechamento de mercado (foreclosure);
e Raising rivals’ costs (aumento de custos de rivais);
o Killer acquisitions (aquisi¢cdes assassinas);
e Exploragao de efeitos de rede.
Cada teoria exige identificagao clara de:
e mecanismo causal;

e incentivos alterados;

74

e-book Curso AED +IA ———— '\,@2?



e plausibilidade economica;

e cvidéncia empirica consistente.

15.5. Plataformas digitais e efeitos de rede

Mercados digitais introduzem complexidade adicional:

o Externalidades de rede;

e Plataformas de multiplos lados;

e Precos assimétricos;

e Dados como ativo estratégico;

e Economias de escala e escopo;

o Plataform Envelopment e integracao de ecossistemas.
Em plataformas, participa¢ao de mercado pode ser menos informativa do que:

e controle de dados;

o lock-in;

e switching costs;

e dependéncia de servigos complementares.

A analise deve considerar dinamica e inovag¢ao, nao apenas preco.

15.6. Eficiéncias e trade-offs

Nem toda concentragdo reduz competicio. Algumas operacbes geram eficiéncias

reais:
e reducio de custos;
e ganho de escala;
e inovacio acelerada;
e melhoria de qualidade.

A questdo ¢é: As eficiéncias sao verificaveis, especificas a operagao e repassadas ao
consumidor? A AED exige balanceamento estruturado entre risco anticompetitivo e ganho
de eficiéncia.
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15.7. Erros no enforcement
Do ponto de vista econémico, ha dois tipos de erro:
e Erro tipo I (falso positivo): condenar conduta pré-competitiva.
e Erro tipo II (falso negativo): permitir conduta anticompetitiva.

A calibragem do enforcement depende do custo relativo desses erros. Em mercados

dinamicos e inovadores, erros tipo I podem ser particularmente custosos.

15.8. Uso estratégico da IA na analise antitruste

A TA pode auxiliar na estruturacao da analise concorrencial complexa.

61. Prompt para conduta unilateral

Estruture a andlise da conduta sob a perspectiva antitruste: [descrever conduta]
1. Defina mercado relevante;

2. Avalie poder de mercado;

3. Identifique teoria de dano plausivel;

4. Descreva mecanismo causal;

5. Avalie evidéncia disponivel;

6. Considere eficiéncias potenciais.

61. Prompt para atos de concentragio (fusbes e aquisigoes):

Analise a operacio de concentra¢do: [descrever fusao/aquisi¢ao]
1. Estrutura de mercado pré e pos-operagao;

2. Mudanga em incentivos competitivos;

3. Risco de coordenacio;

4, Possiveis eficiéncias;

5. Grau de incerteza.

62. Prompt para plataformas digitais:

Avalie efeitos de rede, lock-in e poder de dados na dinamica competitiva.

Explique como esses elementos alteram a analise tradicional de participagao de mercado.
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63. Prompt: Analise estruturada de atos de concentragao (Nivel Especialista)

Atue como especialista em defesa da concorréncia e analise o ato de concentragao abaixo
de forma estruturada.

Operagio: [descrever fusiao/aquisi¢ao]

1. Delimitacao de mercado

- Defina mercado relevante (produto e geografico).

- Avalie substituibilidade sob a 6tica da demanda e oferta.

- Indique grau de incerteza na delimitagao.

2. Estrutura pré e pés-operagao
- Participacbes de mercado.
- Indices de concentragio (ex.: HHI).

- Grau de rivalidade existente.

3. Teorias de dano plausiveis

- Efeitos unilaterais (pressao de prec¢o, eliminagao de concorrente proximo).
- Efeitos coordenados (facilitagao de colusio).

- Fechamento vertical ou foreclosure (se aplicavel).

- Eliminagao de concorrente potencial ou inovagao futura.

4. Mecanismo causal
- Explique passo a passo como a opera¢ao pode gerar reducio de competigao.
- Identifique premissas criticas.

5. Evidéncia e analise economica

- Dados disponiveis (elasticidades, desvio de demanda, margens).

- Indicadores de proximidade competitiva.

- Necessidade de testes adicionais (UPP, simulagao, analise documental).

6. Eficiéncias
- Sao especificas da operagao?
- S0 verificavels e mensuraveis?

- Sao repassaveis ao consumidor?

7. Alternativas e remédios
- Remédios estruturais ou comportamentais seriam suficientes?
- Ha solu¢ao menos restritiva?

8. Avaliacio institucional

- Risco de erro tipo I (bloquear operacao eficiente).

- Risco de erro tipo II (aprovar operagao anticompetitiva).
- Grau de incerteza da analise.

Conclua classificando o risco concorrencial (baixo, moderado ou elevado) e indicando

recomendac¢io fundamentada.
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64. Prompt: Atos de concentragio em mercados digitais

Avalie a operagao considerando:

- efeitos de rede;

- poder de dados;

- eliminag¢do de concorrente potencial (killer acquisition);
- impacto sobre inovagao;

- dinamica competitiva futura.

Explique por que indicadores tradicionais podem subestimar risco competitivo.

15.9. Perguntas estratégicas para o analista antitruste
e Ha mecanismo causal claro de exclusio?
e A conduta reduz rivalidade ou intensifica competi¢ao?
e As eficiéncias superam riscos anticompetitivos?
e Aintervencgdo pode gerar efeito dissuasorio excessivo sobre inovagao?

e O precedente afeta incentivos de mercado de longo prazo?

15.10. Conclusio do capitulo

O antitruste ¢, talvez, o campo onde a integra¢ao entre Direito e Economia se tornou

mais profunda. A decisio concorrencial exige:
e definicdo clara de mercado relevante;
e analise estruturada de incentivos;
e compreensao de dinamica estratégica;
e avaliacdo de evidéncia empirica;
e consideracdo de erros institucionais.

A TA pode estruturar hipéteses e organizar cenarios complexos, mas a decisao

envolve juizo normativo sofisticado sobre bem-estar e dinamica competitiva.

No préximo capitulo, avancaremos para Economia Comportamental Aplicada ao
Direito, onde a racionalidade estritamente instrumental é tensionada por vieses e heutisticas
cognitivas.
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CAPITULO 16 — ECONOMIA

COMPORTAMENTAL APLICADA

A Anialise Econoémica do Direito tradicional parte do modelo de racionalidade:
agentes maximizam utilidade com base em informacao disponivel e restricdes enfrentadas.
A economia comportamental introduz uma corregao crucial: agentes nao sao perfeitamente
racionais, nao processam informac¢ao de forma ilimitada e nio avaliam riscos de maneira

neutra.

Isso ndo invalida a AED, mas a refina. A pergunta central passa a ser: Como vieses
cognitivos e heuristicas sistematicas alteram incentivos e consequéncias das normas juridicas?
A integracao entre AED e economia comportamental (com os pressupostos de racionalidade

limitada) amplia a capacidade de diagnéstico e melhora o desenho institucional.

16.1. Heuristicas e vieses relevantes ao Direito
Diversos vieses comportamentais tém implicagoes juridicas diretas:
1. Aversdo a perda
Perdas sao percebidas como mais intensas do que ganhos equivalentes. Implicacio:
e IndenizacGes e sangdes podem ter efeito assimétrico.
e Estrutura de default pode influenciar decisdes contratuais.
2. Excesso de confianga
Agentes superestimam sua capacidade e subestimam riscos. Implicagao:
e Subavaliagio de probabilidade de punigao.
e Otimismo excessivo em decisdes empresariais.
3. Viés de presente (present bias)
Preferéncia desproporcional por beneficios imediatos. Implicagao:
e Crimes impulsivos;
¢ Endividamento excessivo;
e Subinvestimento em prevengao.
4. Efeito enquadramento (framing)
A forma como a decisao ¢é apresentada altera escolhas. Implica¢ao:
e Estrutura de informacao regulatéria;

e Redacio de contratos;
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e DPoliticas publicas baseadas em nudges.
16.2. Deterrence sob racionalidade limitada
O modelo classico assume calculo racional do valor esperado da punig¢ao. Entretanto:

e Se o agente subestima probabilidade de deteccao, elevar severidade pode ter pouco
efeito.

e Se ha viés de presente, puni¢des futuras sao subvalorizadas.
e Se ha excesso de confianga, risco percebido ¢ distorcido.

Isso sugere que politicas puramente baseadas em aumento de pena podem ter eficacia
limitada. A combinacio entre enforcement visivel, previsibilidade e arquitetura de escolha pode

ser mais eficiente.

16.3. Nudges e arquitetura de escolha

Richard Thaler e Cass Sunstein® demonstraram que pequenas alteracdes na
arquitetura de escolha podem produzir efeitos significativos sem coer¢ao. Exemplos
juridicos:

e Default em contratos;

o Simplificagao de linguagem;

e Alertas comportamentais;

e Transparéncia estruturada;

o Configuracdo padriao em politicas publicas.

A pergunta regulatoria passa a ser: E possivel alcangar o objetivo normativo por meio
de desenho comportamental menos intrusivo?

16.4. Economia comportamental e protegao do consumidor

Mercados com informagao complexa (financeiro, saude, telecomunicacdes) sao

terreno fértil para vieses:
o Inércia;
e Sobrecarga informacional;
e Falta de compreensao probabilistica;

e Ilusao de controle.

21 THALER, Richard H.; SUNSTEIN, Cass R. Nudge: Como tomar melhores decisées sobre satide,
dinheiro e felicidade. Rio de Janeiro: Objetiva, 2009.
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A inércia leva consumidores a permanecerem em contratos subotimos; a sobrecarga
informacional dificulta comparag¢do efetiva entre alternativas; a baixa compreensio
probabilistica prejudica avaliagdio de risco; e a ilusio de controle pode gerar decisdes
excessivamente otimistas ou mal calibradas.

Nesse contexto, intervengoes regulatérias comportamentais podem ser eficientes, como:

e simplificacdao informacional;
e padronizagao de contratos;
e disclosure estruturado;

e limites a praticas exploratorias.

Tais intervengdes reduzem assimetrias e melhoram qualidade deciséria sem
necessariamente eliminar liberdade de escolha. A légica economica é clara: quando falhas
comportamentais sao sistematicas e previsiveis, pequenas corre¢oes na arquitetura de escolha

podem aumentar bem-estar com baixo custo institucional.

Entretanto, surge o risco de paternalismo excessivo. A linha que separa corregao de
falhas comportamentais de substituicio indevida da autonomia individual ¢ sutil.
Interven¢Ses podem evoluir de mecanismos de transparéncia para restricoes substanciais de
escolha, reduzindo diversidade de preferéncias e impondo um padrio estatal de decisio

(194

6tima”. Além disso, politicas paternalistas mal calibradas podem gerar dependéncia

regulatéria, reduzir aprendizado individual e produzir efeitos distributivos nao intencionais.

O desafio institucional nao ¢ simplesmente intervir ou nao intervir, mas calibrar o
grau de intervencao a evidéncia disponivel, preservando proporcionalidade, transparéncia e
reversibilidade. Regulagdio comportamental eficiente exige diagnéstico empirico rigoroso,
monitoramento continuo e disposi¢ao para revisio. Caso contrario, o remédio pode gerar
distor¢Ges maiores que a falha original.

16.5. Economia comportamental e decisdes judiciais
Juizes também sdo agentes sujeitos a vieses:
e viés de confirmacio;
e ancoragem;
e ecfeito retrospectivo;

e heuristica da disponibilidade.

Reconhecer esses fatores nao deslegitima o sistema judicial, mas reforca a
importancia de:

e fundamentacio estruturada;

e explicitagio de premissas;
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e analise comparativa;
e uso disciplinado de evidéncia.

A AED comportamental também ¢ ferramenta de autocontrole institucional.

16.6. Interagao entre racionalidade instrumental e comportamental

Nao se trata de substituir o modelo racional, mas de combina-lo. Algumas condutas
sao altamente estratégicas e calculadas (antitruste, crimes economicos). Outras sio
fortemente influenciadas por vieses (consumo, crédito, comportamento individual). A

escolha do modelo analitico deve ser contextual.

16.7. Uso estratégico da IA na analise comportamental

A TA pode auxiliar na identificagdo de possiveis vieses envolvidos em determinado

caso.

65. Prompt: Analise comportamental

Analise o caso sob a perspectiva da economia comportamental.
Identifique:

1. Possiveis vieses envolvidos;

2. Como esses vieses alteram incentivos;

3. Se a norma juridica corrige ou reforga tais vieses;

4. Alternativas regulatérias comportamentais.

Para decisoes judiciais:

Examine possiveis vieses cognitivos que podem afetar a andlise do caso.

Sugira mecanismos para reduzir viés de confirmacao e ancoragem.
Para politicas publicas:

Estruture proposta regulatéria incorporando:
- nudges;

- default rules;

- simplifica¢ao informacional;

Explique impactos esperados.

16.8. Riscos do paternalismo
A intervencao comportamental deve observar:

e proporcionalidade;
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e transparéncia;

e autonomia individual;
e reversibilidade;

e evidéncia empirica.

O desafio ¢ equilibrar corre¢io de falhas comportamentais sem substituir

indevidamente escolhas individuais.

66. Prompt: Avaliagao de riscos do paternalismo regulatorio

Atue como especialista em Andlise Economica do Direito e economia comportamental.
Avalie a intervencao comportamental abaixo sob perspectiva de risco de paternalismo
excessivo.

Intervencao: [descrever medida regulatoria ou nudge]

Estruture a resposta examinando:

1. Proporcionalidade
- A intervengdo ¢ adequada e necessaria para corrigir falha comportamental identificada?
- Existem alternativas menos intrusivas?

2. Transparéncia
- A medida é clara para os individuos afetados?
- Ha risco de manipulagdo nao percebidar

3. Autonomia individual
- A escolha permanece livre e reversivel?
- A medida preserva pluralismo de preferéncias?

4. Reversibilidade
- O individuo pode optar facilmente por alternativa distinta?
- O custo de saida é baixo?

5. Evidéncia empirica
- Ha base empirica robusta de que o viés comportamental existe no contexto especifico?
- A eficacia da intervencao foi testada?

0. Efeitos sistémicos
- A medida cria dependéncia regulatéria?

- Pode expandir excessivamente o papel do Estado na formacao de preferéncias?

Conclua indicando se a intervenc¢ao configura:

- corregao legitima de falha comportamental;

- paternalismo leve aceitavel,

- ou paternalismo excessivo com risco institucional.
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16.9. Perguntas estratégicas para o operador do Direito
e O comportamento ¢ racional ou fortemente enviesado?
e A sancio ¢ percebida como provavel?
e A arquitetura de escolha pode ser ajustada?
e A norma corrige assimetria ou apenas desloca responsabilidade?

e Aintervengao é proporcional ao viés identificado?

16.10. Conclusio do capitulo

A economia comportamental nao substitui a AED tradicional. Ela amplia sua

capacidade explicativa. DecisGes juridicas operam em ambientes de racionalidade limitada.
Integrar incentivos econdémicos e vieses cognitivos permite:
e melhor calibragem de sang¢oes;
e desenho regulatorio mais eficiente;
e decisoes judiciais mais robustas;
e politicas publicas mais eficazes.

A TA pode auxiliar na identifica¢ao de vieses e na estruturagao de alternativas, mas a
responsabilidade normativa permanece humana.

No proximo capitulo, passaremos a aplicacio integrada: casos guiados, onde
combinaremos método, evidéncia, incentivos e dimensao comportamental em analises

completas.
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CAPITULO 17

CASOS GUIADOS

Este capitulo consolida o método apresentado ao longo do livro. Aqui, a AED deixa
de ser fragmentada por temas (contratos, responsabilidade, regulacdo, antitruste etc.) e passa
a operar como sistema integrado de analise decisoria.

O objetivo é demonstrar como aplicar:
e o método da AED replicavel em 7 passos;
e diagnoéstico economico estruturado;
e formula¢iao de hipoteses e evidéncia;
e analise de incentivos e consequéncias;
e consideracao de custos de transacao;
e avaliagdo comportamental;
e uso estratégico de IA para tensionamento da analise.

Cada caso a seguir sera estruturado como exercicio completo de tomada de decisao.

17.1. Caso A: Plataforma digital e clausula de exclusividade

Situagdo: Uma plataforma dominante de marketplace impde clausula de exclusividade a
vendedores relevantes. A justificativa é protecao de investimento e garantia de qualidade.

Concorrentes alegam fechamento de mercado.
Aplicagio integrada do método da AED
Passo 1: Delimitar o problema juridico e o contrafactual

Pergunta juridica central: A clausula de exclusividade configura abuso de poder
economico ou pratica anticompetitiva?

Contrafactual essencial: O que ocorreria na auséncia da clausula?
e Haveria maior multi-homing dos vendedores?
e A entrada de concorrentes seria facilitada?
e O investimento especifico da plataforma diminuiria?
e O mercado se tornaria mais fragmentado ou mais competitivo?

Sem a comparagao entre o cenario com exclusividade e o cenario sem exclusividade, nao ha
analise de consequéncia, apenas juizo abstrato.
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Passo 2: Identificar os agentes relevantes
Agentes diretamente envolvidos:
e Plataforma incumbente (dominante);
e Vendedores relevantes;
e Concorrentes potenciais ou existentes;
e Consumidores finais.

Pergunta-chave: Quem altera seu comportamento se a clausula for permitida, limitada ou

proibida?
A AED exige mapear nao apenas quem ¢ afetado, mas quem reage estrategicamente.
Passo 3: Mapear incentivos
A clausula altera incentivos economicos de forma significativa:
Para a plataforma:
e Reduz risco de free riding;
e Protege investimento especifico;
e Aumenta poder de retencao de vendedores;
e Pode elevar barreiras a entrada.
Para os vendedores:
e Reduz multi-homing;
e Aumenta dependéncia (lock-in);
e Pode gerar beneficios contratuais (melhor exposi¢ao, taxas menores).
Para concorrentes:
e Aumenta custo de entrada;
e Pode dificultar alcance de escala minima eficiente.

Pergunta central: Os incentivos gerados pela exclusividade estao alinhados com eficiéncia

competitiva ou criam fechamento estratégico?

Passo 4: Avaliar efeitos e teorias de dano

Aqui a analise deixa o plano dos incentivos e examina consequéncias estruturais.
Possiveis teorias de dano:

1. Raising rivals’ costs:

A clausula eleva custos de aquisicao de vendedores pelos concorrentes.
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2. Foreclosure vertical:

A exclusividade impede acesso a insumos estratégicos (vendedores relevantes).

3. Redugdo de inovagio:
Rivais desincentivados podem reduzir investimento tecnoldgico.

4. Redugao de variedade ou aumento de pregos.

Hipotese alternativa pré-competitiva: A clausula protege investimento especifico e evita

hold-np, aumentando qualidade e eficiéncia.

A analise exige explicitar o mecanismo causal: Como exatamente a exclusividade se traduz

em dano competitivo?
Passo 5: Examinar custos de transagdo e implementagio
E viavel que vendedores e plataformas negociem solugbes menos restritivas?
Devem ser considerados:
e Numero de vendedores;
e Assimetria de poder de barganha;
e Complexidade contratual;
e Custos de monitoramento;
e Capacidade institucional de enforcement.

Se os custos de transacao forem elevados, a forma juridica da clausula ganha relevancia

estrutural.
Passo 6: Comparar alternativas decisorias (trade-offs)
A decisio ndo ¢ binaria (permitir vs proibir). F necessario comparar alternativas:
1. Permitir integralmente;
2. Proibir integralmente;
3. Permitir com limites temporais ou geograficos;
4. Permitir com salvaguardas (clausula de saida, ndo-retaliagao, transparéncia);
5. Exigir comprovagao de eficiéncias verificaveis.
Cada alternativa produz trade-offs entre:
e Concorréncia;
e Investimento especifico;
e Seguranca juridica;

e Inovacao;
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e Custo institucional.

Pergunta central: Qual alternativa produz o melhor equilibrio entre eficiéncia dinamica e

protecao concorrencial?
Passo 7: Teste de robustez e verificagio
Antes de concluir, é necessario tensionar a propria analise:
e A plataforma ¢ de fato dominante?
e Os vendedores sao “must-have sellers’?
e Ha evidéncia empirica de fechamento efetivo?
e O mercado é contestavel?
o Eficiéncias alegadas sao especificas e verificaveis?
e Ha efeito cumulativo com outras clausulas (MFN, paridade, etc.)?

Também deve ser considerado o grau de incerteza da evidéncia disponivel.

67. Prompt: Aplicagao do método AED em 7 Passos

(exclusividade em marketplace)

Atue como especialista em Analise Economica do Direito e defesa da concorréncia.

Analise o seguinte caso aplicando rigorosamente o método daAED em 7 passos, com

linguagem técnica, estrutura clara e identificagao de grau de incerteza.

Caso:

Uma plataforma dominante de marketplace impde clausula de exclusividade a vendedores
relevantes. A justificativa é prote¢ao de investimento e garantia de qualidade. Concorrentes
alegam fechamento de mercado.

Estruture a analise nos seguintes passos:

1. Delimitagao do problema e contrafactual
- Defina a pergunta juridica central.
- Descreva o cenario com exclusividade e o cenario sem exclusividade.
- Indique alternativas decisérias possiveis.

2. Identificacao dos agentes relevantes
- Liste os agentes direta e indiretamente afetados.
- Explique como cada agente pode reagir estrategicamente.

3. Mapeamento de incentivos
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- Explique como a clausula altera custos, beneficios e riscos.
- Identifique incentivos diretos, indiretos e estratégicos.
- Considere multi-homing, lock-in, investimento especifico e efeitos de rede.

4. Avaliacao de efeitos e teorias de dano
- Formule teorias de dano plausiveis (ex.: foreclosure, raising rivals’ costs).
- Descreva o mecanismo causal passo a passo.

- Apresente hipoteses alternativas pro-competitivas.

5. Custos de transacao e viabilidade institucional
- Avalie assimetria de poder, custos de barganha e monitoramento.
- Examine capacidade institucional de enforcement.

6. Comparacao de alternativas (trade-offs)
- Compare permitir, proibir ou limitar a clausula.

- Analise impactos sobre concorréncia, investimento, inovag¢ao e seguranga juridica.

7. Teste de robustez
- Identifique premissas frageis.
- Aponte evidéncias necessarias.
- Apresente hipoteses alternativas.

- Declare grau de incerteza (baixo, moderado ou elevado).

Finalize com:
- Conclusio provisoria fundamentada;
- Grau de risco concotrencial;

- Grau de incerteza da analise.

17.2. Caso B: Responsabilidade civil por dano ambiental

Situagdo: Empresa industrial causa dano ambiental de natureza probabilistica®. Discute-se

responsabilidade objetiva e o valor da indenizagao.

Aplicagio integrada do método da AED

Passo 1: Delimitagao do problema e contrafactual

Pergunta juridica central: A responsabilidade objetiva e o valor da indenizagao produzem

incentivos eficientes para preven¢ao?

22 Dano ambiental probabilistico é aquele cuja ocorréncia ndo é certa, mas possivel, dependendo de uma
probabilidade associada a atividade exercida. O problema juridico deixa de ser apenas reparar um dano ocorrido
e passa a ser estruturar incentivos para prevenir riscos futuros.
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Contrafactual relevante:
e O que ocorre se a responsabilidade for subjetivar?
e O que ocorre se a indenizagao for inferior ao dano esperado?
e O que ocorre se a indenizagao for excessivamente elevada?

A analise ndo deve perguntar apenas “hd dano?”, mas “qual regime juridico gera melhor
prevencao futura?”.

Passo 2: Identificagdo dos agentes relevantes
e Empresa poluidora;
e Comunidade afetada;
. ()rgﬁos ambientais;

e Sistema Judiciario;

Mercado (investidores, seguradoras, concorrentes).

Pergunta-chave: Quem altera comportamento conforme o regime de responsabilidade
adotado?

Passo 3: Mapeamento de incentivos
Responsabilidade objetiva altera:
e Incentivo a precaugao;
e Investimento em tecnologia limpa;
o Contrata¢ao de seguro;
e Estrutura de produgio.
Elementos centrais:
e Custo marginal de precaugio;
e Dano esperado (probabilidade X magnitude);
o Internalizacdo de externalidade;
e Risco moral e sele¢iao adversa no mercado de seguros.

Pergunta central: A indenizacao internaliza o dano esperado de forma eficiente?

Passo 4: Avaliagao de efeitos e consequéncias
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e Aumenta prevengao 6timar
e Gera over-deterrence (retragdo produtiva excessiva)?
o Afeta investimento futuro no setor?
e Impacta inovagao tecnologica?
Também deve-se considerar:
e Se a probabilidade de detecgao ¢ baixa, a indenizagao precisa ser ajustadar

e Multa compensa fiscalizagao insuficiente?

Passo 5: Custos de transagao e implementagao

Negociacao privada ¢ viavel?

Em externalidades difusas (polui¢ao ambiental), os custos de transacdo sio elevados:
e  Muitos afetados;
e Dificuldade de mensuraciao individual do dano;
e Assimetria informacional.

Logo, solu¢dao puramente coasiana tende a ser inviavel.

Passo 6: Comparagao de alternativas (trade-offs)
Alternativas possiveis:
e Responsabilidade subjetiva;
e Responsabilidade objetiva;
e Limitacao de indenizacao;
e Indenizacio multiplicada pela probabilidade inversa de detec¢ao;
e Solucao regulatoria (licenciamento, padrdes técnicos, taxagao ambiental).
Trade-offs:
o Eficiéncia preventiva;
e Seguranca juridica;
e Custo de atividade econOmica;

e Capacidade institucional de fiscalizagao.

Passo 7: Teste de robustez
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e O dano ¢ adequadamente mensurado?

e A probabilidade foi estimada com base empirica?

e Ha risco de sobrecompensagao?

e O regime cria incentivos excessivamente avessos a0 1isco?

e A decisio judicial substitui indevidamente politica publica ambiental?

Conclusao deve declarar grau de incerteza.

68. Prompt: Aplicagao do método AED em 7 Passos

(Responsabilidade Civil Ambiental)

Atue como especialista em Anélise Economica do Direito, com foco em responsabilidade

civil ambiental.
Analise o seguinte caso aplicando rigorosamente o método AED em 7 passos:

Caso: Empresa industrial causa dano ambiental probabilistico. Discute-se responsabilidade

objetiva e valor da indenizagao.
Estruture a resposta:
1. Delimite o problema juridico e o contrafactual.
2. Identifique agentes e explique como reagem a diferentes regimes de responsabilidade.
3. Mapeie incentivos considerando:
- custo marginal de precaugao;
- dano esperado (probabilidade X severidade);
- internalizacio de externalidades;
- mercado de seguros.
4. Avalie efeitos dinamicos:
- prevencao 6tima;
- risco de over-deterrence;
- impacto sobre investimento e inovagao.
5. Examine custos de transacdo e viabilidade de negociagao privada.
6. Compare alternativas:
- responsabilidade subjetiva vs objetiva;

- diferentes critérios de indenizacio;
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- solucao judicial vs solugao regulatoria.
7. Realize stress test:
- premissas frageis;
- dados faltantes;
- hipoteses alternativas;
- grau de incerteza.
Finalize com:
- recomendagao provisoria;
- avaliagdo de eficiéncia preventiva;
- grau de incerteza;

- evidéncia empirica necessaria.

17.3. Caso C: Aumento de pena para crime econémico
Situagdo: Projeto de lei eleva pena minima para crime tributario.

Aplicagio integrada do método da AED

Passo 1: Delimitagdao do problema e contrafactual

Pergunta juridica e regulatéria central: Elevar a pena minima para crime tributario

aumenta a dissuasiao de forma eficiente?
Contrafactual relevante:
e O que ocorre mantendo a pena atual?

e O que ocorre se, em vez de aumentar severidade, aumentar-se a probabilidade de
fiscalizacao?

e O que ocorre se forem adotadas medidas administrativas em vez de penais?

Sem contrafactual, a analise reduz-se a juizo simbodlico de severidade, nio a exame de

consequeéncia.

Passo 2: Identificagdo dos agentes relevantes
e Potenciais infratores pagadores de impostos;
e Administracao tributaria;
e Ministério Publico e Judiciario;
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e Sistema penitenciario;
e Pagadores de impostos adimplentes;
e Sociedade (arrecadagdo e justica fiscal).

Pergunta-chave:

Quem altera comportamento diante do aumento da pena minima?

Passo 3: Mapeamento de incentivos
Modelo Beckeriano (crime como decisio racional)
O agente compara:
(Beneficio esperado do crime)
Us

(Probabilidade de deteccdo X Severidade da pena)

Elevar a pena minima altera apenas a variavel “severidade”.
Perguntas centrais:
e O beneficio esperado do ilicito é elevado?
e A probabilidade de detecgdo é baixa?
e O aumento da pena altera significativamente o custo esperado?

Se a probabilidade for muito baixa, o efeito marginal do aumento de severidade pode ser
reduzido.

Passo 4: Avaliagao de efeitos e consequéncias
Possiveis efeitos desejados:

e  Maior dissuasio;

e Aumento da arrecadac¢io indireta;

e Sinalizacao normativa forte.
Possiveis efeitos indesejados:

e Over-deterrence;

e Migracio para informalidade;

e Aumento de litigiosidade;
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e Desproporcionalidade punitiva;
e Impacto distributivo regressivo.
Também é necessario avaliar se:
e A severidade adicional tem efeito marginal relevante?

e Existe evidéncia empirica de elasticidade da conduta a severidade?

Passo 5: Custos de transagao e implementagio
e O sistema de fiscalizagao consegue detectar mais crimes?
e O Judiciario absorve aumento de litigancia?
e O sistema carcerario comporta aumento de encarceramentor
e O custo institucional supera o ganho marginal de dissuasio?

Aqui entram custos administrativos e fiscais da politica criminal.

Passo 6: Comparagio de alternativas (trade-offs)
Alternativas possiveis:
1. Aumentar severidade (pena minimay);
2. Aumentar probabilidade de detecgao (fiscalizagio);
3. Aperfeicoar compliance tributario;
4. Aplicar sangbes administrativas em vez de penais;
5. Combinar fiscaliza¢ao com incentivos positivos.
Trade-off classico:

o Severidade alta + baixa fiscalizacao

Vs
o Fiscalizacdo alta + severidade moderada

A literatura sugere que aumento de probabilidade tende a ser mais eficaz que aumento de

severidade isolado.

Passo 7: Teste de robustez
e Existe evidéncia empirica de que severidade adicional reduz crime tributario?

e A conduta ¢ sensivel a puni¢ao futura ou dominada por viés de presente?

95

e-book Curso AED +IA ———— -\'Q,ZQ



e Ha excesso de confianga dos agentes quanto a impunidade?
e O projeto responde a problema real ou simbdlico?
e Ha risco de erro tipo I (punigdo excessiva) ou tipo II (ineficiéncia dissuasoria)?

Também deve-se declarar grau de incerteza, especialmente quanto a elasticidade

comportamental.

Integragao adicional: Economia comportamental
e Excesso de confianga pode levar infratores a subestimar risco de detecgao.
e Viés de presente pode reduzir efeito dissuasorio de pena futura.

e A saliéncia da fiscalizagdo pode ser mais relevante que aumento abstrato da pena.

Integracao com AIR (Analise de Impacto Regulatério)

Antes da aprovag¢ao do projeto:
e Existe evidéncia causal de que severidade reduz incidéncia?
e O custo institucional foi estimado?
e Foram avaliadas alternativas menos onerosas?

e Houve anilise ex ante de impacto distributivo?

69. Prompt: Aplicagao do método AED em 7 Passos

(Avaliagiao economica de Projeto de Lei Penal)

Atue como especialista em Analise Economica do Direito, com foco em economia do
crime, politicas publicas e analise de impacto regulatério.

Analise o seguinte projeto de lei aplicando rigorosamente o método AED em 7 passos.

Projeto:

[Descrever projeto de lei. Exemplo.: eleva pena minima para crime tributario]
Estruture a resposta da seguinte forma:

1. Delimitagao do problema e contrafactual

- Qual problema o projeto pretende resolver?
- O que ocorre no cenario atual?

- O que ocorre se nada for feito?

- Quais alternativas regulatérias existem?
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2. Identificacao dos agentes

- Quem altera comportamento com a mudanga da pena?
- Quem suporta custos diretos e indiretos?

- Ha impacto distributivo relevante?

3. Mapeamento de incentivos (modelo Beckeriano)

- Beneficio esperado do crime.

- Probabilidade atual de deteccao.

- Severidade da pena.

- O aumento da pena altera significativamente o custo esperado?
- Ha risco de substitui¢ao para outras formas ilicitas?

4. Avaliacao de efeitos e consequéncias

- Ha evidéncia de que severidade reduz incidéncia?

- Risco de under ou over-deterrence?

- Impacto sobre arrecadacao, informalidade ou litigiosidade?

- Efeitos sistémicos de longo prazo?

5. Custos institucionais e implementag¢ao

- Capacidade de fiscalizacao é adequada?

- Impacto sobre sistema judiciario e carcerario?
- Custo fiscal e administrativo?

6. Comparacao de alternativas (trade-offs)

- Aumentar severidade vs aumentar probabilidade de detecgao.

- Sangbes administrativas vs penais.

- Incentivos positivos vs punigao.

- Qual alternativa gera melhor equilibrio entre dissuasao e custo institucional?

7. Teste de robustez

- Premissas frageis?

- Dados empiricos faltantes?

- Hipoteses comportamentais relevantes (viés de presente, excesso de confianga)?
- Grau de incerteza (baixo, moderado ou elevado).

Finalize com:

- Conclusio provisoria fundamentada;

- Avaliacao de eficiéncia dissuasoria;

- Grau de incerteza;

- Recomendagao quanto a necessidade de AIR mais aprofundada.
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17.4. Caso D: Revisdo contratual por onerosidade excessiva

Situagdo: Contrato de longo prazo torna-se economicamente desvantajoso para uma parte

apo6s choque externo.

Aplicagio integrada do método da AED

Passo 1: Delimitagdao do problema e contrafactual

Pergunta juridica central: A revisio contratual por onerosidade excessiva ¢

economicamente eficiente neste caso?

Contrafactual relevante:
e O que ocorre se o contrato for mantido integralmente?
e O que ocorre se a revisao for concedida?
e O que ocorre se o contrato for resolvido?

A andlise deve comparar cenarios, nao apenas julgar equidade ex post.

Passo 2: Identificagdo dos agentes relevantes
e Parte onerada;
e Parte beneficiada pelo contrato;
e Credores e financiadores;
e Mercado (outros contratantes);
e Sistema financeiro.

Pergunta-chave: Quem altera comportamento diante da possibilidade de revisio judicial?

Passo 3: Mapeamento de incentivos
Contratos incompletos
Contratos de longo prazo nao preveem todos os estados do mundo.
Perguntas centrais:
e O choque era previsivel?
e O risco foi alocado contratualmente?

e A revisao altera incentivos ex ante?
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Risco moral
Se revisao for frequente:

e Partes podem assumir riscos excessivos;

e Pode haver incentivo a alega¢Oes estratégicas de onerosidade.
Hold-up e investimento especifico

e A revisao reduz incentivo a investimento especifico?

e Pode gerar subinvestimento futuro?

Pergunta central: A decisio preserva incentivos eficientes de longo prazo?

Passo 4: Avaliagiao de efeitos e consequéncias
e A revisdo corrige falha contratual genuina?
e Ou gera inseguranga juridica?
o Afeta custo de créditor
e Impacta precificacio de contratos futuros?
e Gera risco de judicializagao oportunista?

A decisao nao afeta apenas as partes, afeta o mercado de contratos.

Passo 5: Custos de transagao e implementagio
e A negociagio privada era viavel?
e Houve tentativa de renegociagao?
e O Judiciario tem capacidade técnica para reprecificar contratos?
e Ha assimetria informacional relevante?

Aqui entra légica coasiana: se custos de transacao forem baixos, revisao judicial pode ser

desnecessaria.

Passo 6: Comparagio de alternativas (trade-offs)
Alternativas:

1. Manutencao integral do contrato;

2. Revisio parcial;

3. Resolucio contratual,
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4. Reequilibrio condicionado a critérios objetivos;

5. Solugiao arbitral ou negocial incentivada.
Trade-offs:

e Seguranca juridica vs equidade ex post;

e Protegao contra choques extremos vs risco moral;

e Estabilidade contratual vs adaptagao economica.

Passo 7: Teste de robustez
e O choque ¢ verdadeiramente extraordinario?
e Ha evidéncia objetiva de desequilibrio?
e Parte assumiu risco com excesso de confianca?
e A decisio cria precedente sistémico?

e Grau de incerteza quanto ao impacto no custo de crédito?

70. Prompt: Aplicagao do método AED em 7 Passos

(Revisdo contratual por onerosidade excessiva)

Atue como especialista em Analise Economica do Direito e teoria dos contratos.
Analise o seguinte caso aplicando rigorosamente o método AED em 7 passos.

Caso:
Contrato de longo prazo tornou-se economicamente desvantajoso para uma parte apos
choque externo. Discute-se revisio por onerosidade excessiva.

Estruture a resposta:

1. Delimitagao do problema e contrafactual
- O que ocorre com manutengao, revisao ou resolu¢ao do contrato?
- O choque era previsivel ou extraordinario?

2. Identificagao dos agentes
- Quem altera comportamento diante da possibilidade de revisao?

- Ha impacto sistémico?

3. Mapeamento de incentivos

- A revisdo altera alocacio eficiente de risco?
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- Gera risco moral?
- Reduz incentivo a investimento especifico?
- Ha problema de hold-up?

4. Avaliacdo de efeitos
- Impacto sobre seguranca juridica?
- Efeito sobre custo de crédito?

- Efeito sobre precificagao futura de contratos?

5. Custos de transacio
- Negociagio privada era viavel?
- Judiciario tem condigdes técnicas para reequilibrar contrato?

6. Comparagao de alternativas
- Manutencaio, revisao parcial, resolugao.

- Qual alternativa melhor equilibra eficiéncia dinamica e estabilidade contratual?

7. Teste de robustez

- Premissas frageis?

- Evidéncia faltante?

- Grau de incerteza?

- Risco de precedente sistémico indesejado?

Finalize com:
- Conclusio provisoria;
- Avaliagao de eficiéncia intertemporal;

- Grau de incerteza;

- Impacto institucional de longo prazo.

Ao final, qualquer caso pode ser submetido a este roteiro sintético de verificagao:

Qual ¢ o problema juridico-econémico e qual o contrafactual relevante?
Quem sao os agentes envolvidos?

Como a decisio altera os incentivos desses agentes?

b=

Quais sao os efeitos esperados (diretos, indiretos e sistémicos) e qual é o mecanismo

causal que os conecta a decisao?

o

Quais custos de transacao e limitaces institucionais sao relevantes?

a

Quais alternativas estao disponiveis e quais sao seus trade-offs?
7. A conclusio ¢é robusta? (Premissas frageis, hipoteses alternativas, evidéncia

disponivel e grau de incerteza.)
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17.5. O papel da IA como ferramenta cognitiva na arquitetura da decisio

A Inteligéncia Artificial nao substitui a decisdo juridica, regulatéria ou legislativa. Ela

funciona como ferramenta cognitiva de apoio, capaz de:
e estruturar hipoteses;
e organizar variaveis;
e simular cenatrios;
e identificar lacunas;
e testar consisténcia logica;
e explicitar graus de incerteza.

Contudo, a formulagao de normas, politicas publicas e decisoes judiciais envolve escolhas
normativas, ponderagdo de valores e responsabilidade institucional. Essas escolhas exigem
juizo humano. A IA pode organizar o raciocinio e qualificar a analise, mas nao decide. Quem
decide é o intérprete, que responde juridicamente e institucionalmente pelas consequéncias

da decisao.

17.6. Conclusao do capitulo

A integra¢ao de todos os médulos demonstra que a AED nao é compartimentalizada.

Ela é um método transversal aplicavel a:
e  contratos;
e responsabilidade civil;
e propriedade;
e crime;
e regulagao;
e antitruste;
e politicas publicas.

Quando combinada com uso disciplinado de IA generativa, a AED se torna uma
ferramenta robusta de estruturagdo decisoria, capaz de elevar o padrao de fundamentagao,

reduzir erros analiticos e tornar explicitos os trade-offs inerentes a qualquer decisao juridica.

No proximo capitulo, apresentaremos checklists e modelos operacionais para

aplicacao imediata.

102

e-book Curso AED +IA ———— -\'Q,ZQ



CAPITULO 18 — CHECKLISTS

E MAIS PROMPTS UTEIS

A maturidade metodoldgica nao se mede apenas pela sofisticagdo tedrica, mas pela

capacidade de aplicar o raciocinio de forma consistente e replicavel.
Este capitulo consolida o conteudo do livro em instrumentos praticos:
o Checklists decisorios;
e Modelos estruturados de analise;
e Matrizes comparativas;
e Roteiros de fundamentacio;
e Prompts para a estruturacao do raciocinio;
e Prompts de controle de qualidade e anti-alucinagao;
e Prompts uteis para estudo e apresentacdes.

O objetivo ¢ transformar a AED + IA em método operacional padronizado. A
incorporagao da Analise Economica do Direito ao processo decisério nao deve ocorrer de
maneira retorica ou superficial. Quando a fundamentagdo menciona incentivos, eficiéncia,
impactos sistémicos ou efeitos economicos, exige-se método. Sem método, a analise

econdmica se reduz a intuicao sofisticada.

A adogao institucional de um protocolo de dupla fundamentagao (analise principal
seguida de stress test obrigatorio) pode elevar significativamente o padrio decisério na
formulacdo de normas, politicas publicas e decisdes judiciais.

Primeiro, porque reduz o risco de viés de confirmagdo. A exigéncia de formular
explicitamente a melhor objecao possivel for¢a o tomador de decisao a tensionar suas

proprias premissas. Isso fortalece a qualidade argumentativa e a credibilidade institucional.

Segundo, porque melhora a transparéncia. Ao declarar hipéteses alternativas e grau
de incerteza, a decisao deixa claro quais sao os limites do conhecimento disponivel. Em temas
complexos (como regulagao, responsabilidade civil, concorréncia e politicas publicas),

reconhecer esses limites de forma explicita é elemento fundamental de legitimidade.

Terceiro, porque reduz risco de efeitos sistémicos indesejados. Por exemplo, muitas
decisoes judiciais produzem impactos que extrapolam o caso concreto. O s#ress fest , discutido
ao longo do e-book, obriga o tomador de decisao a considerar efeitos de segunda ordem,

precedentes e incentivos futuros.

Quarto, porque aumenta previsibilidade. Ao padronizar a estrutura analitica, cria-se
consisténcia metodologica entre decisoes, reduzindo volatilidade jurisprudencial e custo de

capital associado a incerteza juridica.
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Por fim, a integragao entre AED e IA generativa torna esse protocolo ainda mais
viavel. A TA pode auxiliar na organiza¢iao da analise e na formulagdao das obje¢oes criticas,
mas a decisdo final permanece humana. A maturidade institucional ndo esta em decidir mais
rapidamente, mas em decidir com maior clareza sobre premissas, consequéncias e riscos

assumidos.
18.1. Analise principal (Método da AED em 7 passos)

A seguir, apresenta-se o prompt estruturado para aplicagao direta do método AED
em 7 passos. Ele foi concebido como ferramenta pratica para organizar o raciocinio juridico-
econémico de forma sistematica e replicavel. Ao utiliza-lo, o operador do Direito transforma
uma controvérsia em um problema analitico estruturado, explicitando contrafactuais,
incentivos, mecanismos causais, efeitos e trade-offs. O objetivo nao ¢ substituir o julgamento
humano, mas disciplinar o raciocinio, reduzir omissoes e elevar o padriao argumentativo. O
prompt abaixo operacionaliza essa etapa central da analise.

71. Prompt: Método da AED em 7 passos

Atue como especialista em Analise Economica do Direito.
Analise o caso abaixo aplicando rigorosamente o método AED em 7 passos.
Caso: [descrever]

1. Delimitagao do problema e contrafactual
- Defina a pergunta juridica.
- Descreva cenario com e sem intervencao.

- Liste alternativas decisorias plausiveis.

2. Identificacao dos agentes
- Quem sio os atores relevantes?

- Quem altera comportamento conforme a decisao?

3. Mapeamento de incentivos
- Como cada alternativa altera custos, beneficios e riscos?
- Existem incentivos estratégicos?

- Ha risco moral, selecao adversa, lock-in, efeitos de rede?

4. Avaliacdo de efeitos
- Efeitos diretos e indiretos.
- Efeitos de longo prazo.
- Efeitos distributivos e sistémicos.
- Risco de under ou over-deterrence.

5. Custos de transagao e implementacao
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- Custos de prova e monitoramento.
- Assimetria informacional.

- Capacidade institucional.

6. Comparagao de alternativas (trade-offs)
- Compare eficiéncia, equidade e seguranca juridica.
- Qual alternativa equilibra melhor objetivos concorrentes?

7. Conclusio provisoria
- Recomendacio fundamentada.
- Grau de risco (baixo, moderado, alto).

- Grau de incerteza.

18.2. Stress test

Apods a analise principal, o caso deve ser submetido a um segundo momento
metodologico: o stress fest critico. Essa etapa ndo busca repetir a conclusao, mas tensiona-la.
O objetivo ¢ identificar premissas frageis, hipoteses alternativas plausiveis, lacunas de
evidéncia e possiveis efeitos sistémicos ndo considerados. E aqui que a Inteligéncia Artificial
pode atuar de forma particularmente util, funcionando como ferramenta de objecdo
estruturada e teste de consisténcia logica. O prompt apresentado a seguir foi desenhado para
forcar esse exercicio critico, elevando o padrao de robustez analitica e reduzindo o risco de

viés de confirmagio.

72. Prompt: Stress test

Agora, realize um stress test critico da andlise antetior.

1. Premissas frageis
- Quais hipoteses podem estar erradas?

- Ha suposi¢ao implicita nio demonstrada?

2. Contrafactual alternativo plausivel

- Existe cenario consistente que leve a conclusiao oposta?

3. Evidéncia insuficiente
- Que dados seriam indispensaveis?

- Ha inferéncia puramente tedrica?

4. Hipotese alternativa robusta
- Existe interpretacao pré-eficiéncia igualmente plausivel?

5. Efeitos dinamicos ignorados

- Impactos de longo prazo nao considerados?
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0. Risco de erro institucional (falha de governo)
- Erro tipo I?
- Erro tipo II?

7. Reavaliacio final
- A conclusio deve ser mantida, ajustada ou tornada condicional?
- Grau final de robustez (alto, moderado, baixo).

- Grau final de incerteza.

Nenhuma conclusio econdomica deve ser apresentada sem que a melhor obje¢iao

possivel tenha sido formulada e enfrentada.

Resultado esperado:

v Maior robustez argumentativa
v Reducio de viés de confirmacio
v Transparéncia sobre incertezas

v Elevagio do padrio da decisio

18.3. Checklist geral da Analise Econémica do Direito
Use este checklist antes de concluir qualquer decisdo ou parecer.

Diagnostico

e O problema foi reformulado em termos econémicos?

e O contrafactual foi explicitado?

e Osagentes relevantes foram identificados?

e Incentivos foram mapeados?

e O mecanismo causal foi descrito passo a passo?
Evidéncia

e A hipétese ¢é testavel?

e Ha dados disponiveis?

e A anidlise distingue hip6tese de evidéncia?

e Limitagoes foram explicitadas?

e Grau de incerteza foi indicado?
Incentivos e Consequéncias

o Ha risco de under-deterrence?
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e Ha risco de over-deterrence?

Existem efeitos indiretos?

Ha impacto dinamico de longo prazo?

Ha impacto distributivo relevante?
Custos Institucionais
e Custos de transacdo foram considerados?
e A alternativa é operacionalizavel?
e Ha risco de erro tipo I ou tipo II?
e O precedente altera incentivos futuros?
Dimensiao Comportamental
e Ha vieses cognitivos relevantes?
e A arquitetura de escolha influencia comportamento?

e A decisio corrige ou reforca distor¢oes comportamentais?

18.2 Modelo estruturado de fundamentagio econémica
Este modelo pode ser utilizado para pareceres, notas técnicas ou pegas processuais.
1. Defini¢ao do problema
e Descricio juridica.
e Reformulacio econdmica.
o Identificacao do contrafactual.
2. Estrutura de incentivos
e Agentes relevantes.
e Custos e beneficios.
e Possiveis distor¢oes.
3. Hipotese causal
e Como a decisao altera comportamento?
e Qual mecanismo conecta regra e resultado?
4. Evidéncia disponivel
e Dados quantitativos.

e Evidéncia comparativa.
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e Estudos técnicos.
e Limitacoes.
5. Analise comparativa de alternativas
e Alternativa A
e Alternativa B
e Alternativa C
Comparacao de:
e eficiéncia;
e equidade;
e custo institucional;

e risco sistémico.

6. Teste de robustez
e Premissas frageis?
e Hipoteses concorrentes?

e Grau de incerteza?

18.4. Matriz comparativa de alternativas

Essa matriz obriga a comparagao estruturada, evitando decisao intuitiva nao

fundamentada.

Critério Alternativa Al|Alternativa B||Alternativa C

Incentivos gerados

Custo de implementacio

Efeito sobre bem-estar

Risco de falha de governo

Impacto distributivo

Grau de incerteza
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73. Prompt para matriz comparativa de alternativas (AED)

Atue como especialista em Anélise Economica do Direito.

Diante do caso descrito abaixo, construa uma matriz comparativa entre as alternativas

decisorias possiveis (A, B e C).

Caso:

[Descrever o caso]
Preencha a matriz considerando os seguintes critérios:

1. Incentivos gerados (quem altera comportamento e comor)

2. Custo de implementagdo (prova, monitoramento, execugao, custo institucional)

3. Efeito sobre bem-estar (eficiéncia, acesso, concorréncia, prevengao)

4. Risco de falha de governo (over-deterrence, under-deterrence, captura, judicializagao
estratégica)

5. Impacto distributivo (quem ganha e quem perde?)

6. Grau de incerteza (baixo, moderado ou elevado, com justificativa)

Ao final:

- Indique qual alternativa apresenta melhor equilibrio entre eficiéncia e custo institucional.
- Explique os principais trade-offs.

- Declare explicitamente as premissas mais frageis da analise.

18.5. Modelo de Analise para Regulagdo (AIR Simplificada)
e Qual falha de mercado esta presente?
e Ha evidéncia empirica?
e Qual alternativa menos intrusiva?
e Beneficio liquido estimado?
e Custos diretos e indiretos?
e Impacto distributivo?

e Plano de revisio (ARR)?

18.6. Modelo para Responsabilidade Civil
e Qual ¢ o dano esperado?
e Qual ¢ o custo marginal de precaugao?

e A indenizacao internaliza o dano?
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e Probabilidade de detecgao é adequada?
e Ha risco de over-deterrence?

e Efeitos sistémicos?

18.7. Modelo para Antitruste
e Mercado relevante definido adequadamente?
e Poder de mercado?
e Teoria de dano clara?
e Mecanismo causal explicito?
e Evidéncia consistente?
e Eficiéncias verificaveis?

e Risco de erro tipo I ou II?

18.8. Prompt de sistematizagao analitica universal
Este é o prompt-sintese do livro:

74. Prompt-sintese

Atue como especialista em Analise Economica do Direito.
Analise o caso abaixo aplicando o método AED de forma estruturada:

1. Defina o problema juridico e o contrafactual.

2. Identifique agentes e mapeie incentivos.

3. Descreva mecanismo causal e possiveis teorias de dano.
4. Avalie efeitos diretos, indiretos e sistémicos.

5. Considere custos de transacao e viabilidade institucional.
6. Compare alternativas e explicite trade-offs.

7. Realize stress test critico (premissas frageis, hipoteses alternativas, dados faltantes).

Finalize com:

- Conclusio provisoria;
- Grau de risco;

- Grau de incerteza;

- Dados empiricos necessarios para robustez.
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75. Prompt de autocritica

Reavalie a analise anterior.

1. Identifique premissas frageis;

2. Aponte hipodtese alternativa plausivel,
3. Indique lacunas de evidéncia;

4. Avalie risco de viés de confirmacao;

5. Ajuste conclusao se necessario.

18.9 Controle de qualidade e prevengao de alucinagao

Modelos de IA generativa produzem respostas com alta fluidez textual. Entretanto,

fluidez ndo ¢é sinobnimo de precisao. A chamada “alucina¢ao” ocorre quando o modelo:
e inventa referéncias inexistentes;
e apresenta dados nao verificados como fatos;
e preenche lacunas com inferéncias plausiveis, mas incorretas;
e demonstra excesso de confianga injustificada.

Na aplicacao da AED, esse risco ¢é particularmente sensivel, pois decisdes envolvem
consequéncias institucionais relevantes. A prevencao de alucinagdo nio depende da
tecnologia, depende do método. Abaixo seguem prompts estruturados para controle de
qualidade.

I. Regra da evidéncia explicita
Nunca aceite afirmagdo empirica sem solicitar base.

76. Prompt de verificagdo

Identifique quais afirmagoes da resposta acima dependem de evidéncia empirica.
Para cada uma, indique:
1. Se é hipotese tedrica ou fato verificavel;

2. Que tipo de dado seria necessario para confirma-la;

3. Grau de confianca (alto, médio, baixo).

Esse prompt forga separacao entre hipotese e dado.
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I1. Regra da fonte verificavel
Sempre que houver mencio a estudos, dados ou precedentes, exija confirmagao.

77. Prompt de validagido

Liste todas as referéncias mencionadas na resposta.
Indique quais sdo verificaveis e quais nao possuem fonte confirmavel.

Se nao houver certeza, declare explicitamente.

Se o modelo hesitar ou apresentar incerteza, isso ja é sinal relevante.

ITI. Regra da hipoétese alternativa
Alucinagao frequentemente decorre de excesso de confianga na primeira explicacdo plausivel.

78. Prompt de teste critico

Apresente duas hipoteses alternativas que expliquem o mesmo fendémeno.
Explique por que a hipétese original pode estar incorreta.
Indique evidéncia necessaria para distinguir entre elas.

Esse exercicio reduz viés de confirmacao.

IV. Regra do grau de confianga
Toda analise deve terminar com declaragao explicita de incerteza.

79. Prompt de calibragem

Reavalie a conclusio apresentada.

Classifique o grau de confianga como:

- Alto (evidéncia robusta);

- Médio (hipétese plausivel com dados parciais);
- Baixo (hipotese especulativa).

Explique a razao da classificagao.

Modelos tendem a expressar certeza excessiva. Esse comando forga calibragem.
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V. Regra da reconstrugdo independente
Pega a0 modelo para reconstruir o argumento a partir de premissas explicitas.

80. Prompt de reconstrugao independente

Reconstrua a analise listando:
1. Premissas normativas;

2. Premissas empiricas;

3. Inferéncias intermediarias;
4. Conclusio final.
Identifique pontos frageis.

Se a cadeia logica ndo for clara, a analise deve ser revista.

VI. Regra da nido-invengao de jurisprudéncia
Nunca solicite “precedentes especificos” sem verificagao posterior em base oficial.

81. Prompt preventivo

Se nao houver certeza sobre precedentes especificos, nao invente.

Indique explicitamente quando a resposta for apenas ilustrativa.

Essa instrucao reduz risco de fabricacdo de decisGes inexistentes.

VII. Protocolo integrado anti-alucinagao
Prompt sintese para controle final:

82. Prompt anti-alucinagio

Audite criticamente a resposta anterior.

1. Identifique possiveis afirma¢oes nao verificadas;
2. Indique trechos especulativos;

3. Aponte auséncia de fonte;

4, Declare incertezas relevantes;

5. Ajuste conclusio se necessario.
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18.10. Outros modelos de prompts uteis
Prompts para aprendizagem de AED

83. Prompt de explicagido

Aja como um professor universitario na area de [Disciplina].

Explique [Tema] para mim do nivel iniciante até o avangado.
Utilize:
- analogias simples

- exemplos do mundo real

- logica passo a passo

Finalize com um resumo curto e os principais aprendizados.

84. Prompt para dominar um tema

Crie um conteudo para dominar [Temal].
Divida o conteddo em médulos 16gicos, indo dos fundamentos até os conceitos avangados.
Para cada médulo inclua:

- O que eu preciso entender
- Por que isso ¢ importante

- Uma explicagdo simples

85. Prompt de aprendizado pelo Método Feynman

Explique [Tema] em linguagem simples, como se estivesse ensinando a uma crianga de 12

anos.
Depois identifique complexidades ocultas que eu deveria conhecer.

Por fim, forne¢a uma explicacao mais profunda em nivel de especialista.

86. Prompt de simplificagao de conceitos

Divida este conceito complexo em:

- Ideia central

- Ideias de apoio

- Uma analogia do mundo real
- Um exemplo pratico

Conceito: [Cole o temal]
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87. Prompt de analise técnica passo a passo

Ensine-me como [Conceito / Sistema] funciona passo a passo.
Comece com:

fundamentos — mecanismos — implica¢des avancadas

Evite jargbes, a menos que sejam explicados claramente.

88. Prompt de comparagio

Compare [Conceito A] com [Conceito BJ.
Explique:

- Principais diferencas

- Quando usar cada um

- Vantagens e limitagoes

- Aplica¢bes no mundo real

89. Prompt de tutor socratico

Ensine-me [Tema] utilizando o método socratico.

Faga perguntas orientadoras que me ajudem a pensar criticamente antes de dar explicagoes.

90. Prompt de aplicagdo no mundo real

Explique como [Tema] é aplicado em inddstrias ou contextos reais.
Inclua:

- casos praticos de uso
- por que isso é importante

- exemplos de cenarios reais

91. Prompt de construgio de modelo mental

Construa um modelo mental para compreender [Tema].

Use:
- explicacdo visual ou estrutural
- analogias simples

- principais relagdes de causa e efeito

115

e-book Curso AED +IA ———— -\'Q,ZQ



92. Prompt de teste de conhecimento

Depois de explicar [Tema], crie:
- 5 perguntas de compreensao
- 3 perguntas de aplicagao

- 1 pergunta desafiadora

Depois avalie minhas respostas.

Prompts profissionais para advogados
Organiza rapidamente uma peticio ou recurso.

93. Prompt de estruturagdo de pega juridica

Atue como um advogado experiente na area de [direito civil / administrativo / concorrencial

/ etc.].

Estruture uma [peticio inicial / contestagdo / recurso / patrecet] sobre o seguinte caso:
[descrever fatos]

Organize em:

1. sintese dos fatos relevantes

2. questao juridica central

3. fundamentos juridicos aplicaveis

4. jurisprudéncia relevante

5. possiveis argumentos contrarios e respostas
0. conclusao e pedidos

Utilize linguagem técnica clara e estrutura persuasiva.

94. Prompt juridico universal

Analise o seguinte caso juridico como um advogado experiente.

- identifique o problema juridico central
- mapeie argumentos das partes

- identifique normas aplicaveis

- analise jurisprudéncia relevante

- identifique fragilidades argumentativas
- proponha estratégia juridica

Caso:

[descrever caso ou anexe os documentos para serem analisados]
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95. Prompt AED para estruturagio de pega juridica

Atue como um advogado especializado em Analise Econémica do Direito.
Estruture uma [peticio / contestagdo / recurso / parecet] sobre o seguinte caso:
[descrever fatos]

Organize a analise em:

- problema juridico central

- contrafactual (o que ocorre sem intervencao judicial)

- agentes envolvidos

- incentivos criados pela decisao

- efeitos economicos possiveis

- custos de transacio relevantes

- jurisprudéncia aplicavel

- conclusao estratégica

Destaque como a solug¢io juridica altera incentivos e comportamentos futuros.

96. Prompt AED para pesquisa jurisprudencial

Analise o seguinte problema juridico sob a perspectiva da Andlise Economica do Direito:
[tema]

Identifique:

- principais teses juridicas existentes

- precedentes relevantes (STF, ST ou tribunais)

- incentivos criados por cada linha jurisprudencial

- possiveis efeitos economicos das decisoes

- qual interpretagao tende a produzir resultados mais eficientes

Apresente uma sintese util para estratégia de litigancia.

Nao invente jurisprudéncia.
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97. Prompt AED para sintese do processo

Leia o texto abaixo e produza um resumo juridico com analise economica.
Identifique:

- fatos relevantes

- problema juridico central

- incentivos criados pela situagao
- possiveis externalidades

- custos de transacao envolvidos
- riscos juridicos e economicos

Texto:

[colar ou anexar os documentos]

98. Prompt AED para identificagio de fragilidades

Analise o argumento juridico abaixo utilizando Analise Economica do Direito.
Identifique:

- fragilidades juridicas

- fragilidades economicas

- premissas nao demonstradas

- incentivos perversos que a tese pode gerar
- possiveis efeitos sistémicos negativos

- como fortalecer a argumenta¢ao

Texto:

[colar argumento]

99. Prompt AED para estratégia processual

Considere o seguinte caso:

[descrever caso]

Elabore uma estratégia processual baseada em Analise Economica do Direito.
Analise:

- tese juridica principal

contrafactual relevante

incentivos gerados pela decisio desejada
custos de transacao envolvidos

efeitos sobre comportamento futuro dos agentes

riscos de decisao judicial adversa
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100. Prompt AED para comparagao de teses juridicas

Compare duas possiveis solucoes juridicas:

Solucio A:
Solucao B:

Analise sob perspectiva economica:

- incentivos gerados por cada solu¢ao

- custos de implementagao

- efeitos sobre eficiéncia economica

- riscos de sub-dissuasio ou super-dissuasio
- impactos de longo prazo

Indique qual solu¢ao tende a gerar melhor resultado institucional.

101. Prompt AED para construgdo de argumento

Construa um argumento juridico incorporando Analise Economica do Direito.
Tese:
[tese]

Estruture o argumento em:

- fundamento juridico

- problema econémico subjacente
- incentivos criados pela regra

- possiveis efeitos sistémicos

- precedentes relevantes

- resposta a obje¢oes

Mostre por que a tese melhora incentivos e reduz custos sociais

102. Prompt AED para avaliar consequéncias da decisao

Analise a seguinte decisao judicial sob a perspectiva da AED:
[decisao]
Avalie:

- incentivos criados para as partes

- efeitos sobre comportamento futuro

- impacto sobre mercado ou relagées contratuais
- possiveis externalidades

- riscos de efeitos nao intencionais
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103. Prompt AED para simplificar problema juridico

Explique o seguinte tema juridico utilizando Analise Econémica do Direito:
[tema]
Organize em:

- problema econémico subjacente

- regra juridica existente

- incentivos criados pela regra

- possiveis falhas de mercado ou institucionais

- exemplos praticos

103. Prompt AED para simplificar problema juridico

Revise a seguinte peca juridica sob a perspectiva da Analise Econdémica do Direito.
Verifique se o texto:

- identifica claramente o contrafactual
- analisa incentivos relevantes

- considera custos de transa¢ao

- avalia efeitos sistémicos da decisao

- evita raciocinio puramente formalista

Sugira melhorias argumentativas.
Texto:

[colar ou anexar a pega]

Esse prompt pode funcionar como prompt principal para qualquer caso.

104. Prompt universal de AED para advogados

Analise o seguinte caso utilizando Analise Econémica do Direito.

- Qual ¢ o problema economico subjacente?

- Qual ¢ o contrafactual relevante?

- Quem sdo os agentes e quais sao seus incentivos?

- Qual o mecanismo causal da regra juridica?

- Quais sio os possiveis efeitos econdémicos da decisao?
- Quais custos de transacido sao relevantes?

- Quais trade-offs a decisao envolve?

Caso:

[descrever ou anexar o caso|
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BONUS: Prompts para apresentagdes académicas

* Observagdo: Para apresentagoes, vale testar Claude® e ChatGPT. O Claude tem se
mostrado consistente em tarefas de leitura e sintese de materiais complexos e, além disso,
em alguns planos, passou a oferecer recurso de gerar arquivos como PowerPoint, o que
pode acelerar bastante a passagem do roteiro para slides. Ainda assim, o desempenho varia
por tarefa e por tema. Por isso, recomenda-se comparar resultados e sempre revisar

criticamente antes de usar em ambiente académico ou juridico.

105. Prompt: Estrutura Completa de Apresentagido

Atue como um consultor profissional de apresenta¢oes. Crie um plano completo de
apresentacdo sobre [tema]. Defina o objetivo, o publico-alvo, a mensagem central, a
sequéncia dos slides e o nimero total de slides. Garanta que a estrutura seja 1ogica, envolvente

e profissional.

106. Prompt: Arquiteto da Estrutura e Fluxo dos Slides

Desenhe uma estrutura slide a slide para uma apresentagdo sobre [tema]. Para cada slide,
apresente um titulo claro e explique o objetivo daquele slide, garantindo que a apresentacao

flua naturalmente do inicio ao fim.

107. Prompt: Construtor de Apresentagio Baseada em Narrativa

Transforme o tema [tema] em uma apresenta¢ao envolvente utilizando uma estrutura
narrativa clara (gancho — problema — insight — solugao — conclusio). Faca com que a

apresentacao seja interessante, mantendo profissionalismo e conteudo informativo.

108. Prompt: Diregdo Visual e Design

Sugira orienta¢des profissionais de design visual para cada slide desta apresentagdo sobre
[tema]. Recomende estilos de layout, graficos, diagramas, icones e elementos visuais que

aumentem a clareza e deixem os slides limpos e modernos.

109. Prompt: Gerador Completo de Conteudo para Slides

Crie todo o conteudo para cada slide de uma apresentacdo sobre [tema]. Escreva topicos
concisos, prontos para apresentacao, garantindo clareza, profissionalismo e facil

compreensio. Publico: [descreva o puiblico].

110. Prompt: Editor de Simplificagdo e Clareza de Slides

Revise o contetdo da apresentagao a seguir e reescreva-o para que fique adequado para slides.
Reduza o texto, destaque os pontos principais, melhore a clareza e garanta que cada slide

comunique apenas uma ideia central. Conteudo: [colar conteddo].

2 https://claude.ai/
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18.11. Conclusio do capitulo

Checklists e modelos nio reduzem complexidade. Na verdade, organizam a

complexidade. A AED com IA generativa se torna poderosa quando:
e hi método;
e ha disciplina;
e ha explicitagiao de premissas;
e hai teste de robustez;
e ha consciéncia de incerteza.

IA generativa nao distingue, por si, entre hipétese elegante e fato comprovado. O

operador do Direito ou analista deve assumir postura ativa de verificagao.
O método AED + TA s6 mantém credibilidade se:
e houver separacio clara entre teoria e evidéncia;
e incerteza for explicitada;
e hipdteses forem tensionadas;
e fontes forem verificadas externamente.

A prevencio de alucinacio nio é etapa opcional. E requisito de responsabilidade
profissional.

No préximo capitulo, apresentaremos glossario e erros comuns, consolidando a
maturidade conceitual necessaria para uso responsavel do método proposto neste e-book.
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CAPITULO 19 — GLOSSARIO

E “ERROS COMUNS"”

A Analise Economica do Direito exige rigor terminolégico. Conceitos mal
compreendidos geram diagndsticos imprecisos e decisdes inconsistentes. Quando
combinada com IA generativa, a necessidade de precisio é ainda maior, pois respostas bem

redigidas podem mascarar fragilidades conceituais.

Este capitulo consolida defini¢cdes essenciais e identifica os erros mais recorrentes na
aplicagao pratica da AED.

19.1. Glossario essencial

Incentivos: Estrutura de custos e beneficios que molda as escolhas dos agentes. Toda
decisdo juridica redefine incentivos (ao alterar o que ¢ custoso, lucrativo, proibido ou
permitido) e, com isso, influencia comportamentos futuros, nao apenas resolve o conflito

presente. A analise dos incentivos gerados por uma norma ¢ o ponto de partida da AED.

Eficiéncia: Critério de avaliagao de resultados que admite a0 menos duas formulacoes
principais. Na eficiéncia de Pareto, uma alocagio ¢ eficiente quando nao é possivel melhorar
a situacdo de nenhum agente sem piorar a de outro. Na eficiéncia de Kaldor-Hicks, uma
mudanga ¢ eficiente se os ganhos dos beneficiados sdo suficientes para compensar, a0 menos
hipoteticamente, as perdas dos prejudicados. Ambos os critérios sao instrumentos analiticos,

nao imperativos morais: eficiéncia nao é sinonimo de justica, equidade ou legitimidade.

Beme-estar social: Medida agregada dos efeitos de uma decisao ou politica sobre o conjunto
da sociedade. Pode incorporar dimensoes de eficiéncia alocativa, distribuicao de renda,
acesso a direitos e outros valores normativos, conforme a funcao de bem-estar adotada. A
escolha de como agregar preferéncias individuais em bem-estar coletivo é ela mesma uma

decisdo ética e politica, ndo puramente técnica.

Contrafactual: Cenario alternativo plausivel (o que teria ocorrido na auséncia da norma,
decisio ou conduta analisada) utilizado como linha de base para avaliar consequéncias
causais. Sem a constru¢ao de um contrafactual crivel, qualquer afirmag¢ao sobre os efeitos de
uma regra ¢ especulativa. A robustez da analise economica depende, em grande medida, da

qualidade do contrafactual empregado.

Assimetria de informagio: Situa¢do em que uma das partes de uma transacio detém
informagcao relevante que a outra nao possui e ndo consegue verificar a custo razoavel. Ea
condi¢ao estrutural que origina selecao adversa, risco moral e problemas de credibilidade
contratual. O direito responde a esse problema por meio de obrigacdes de disclosure,

garantias legais, responsabilidade por omissao e padroes de due diligence.

Risco moral (moral hazard): Comportamento oportunista que emerge ap6s a celebragao

de um contrato, obtencao de cobertura de risco ou estabelecimento de uma relacio de
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agencia, decorrente da assimetria informacional entre as partes. O agente protegido ou menos
monitorado passa a adotar condutas mais arriscadas ou menos diligentes do que adotaria se
arcasse integralmente com as consequéncias de suas agoes. Presente em contratos de seguro,

relagoes trabalhistas, responsabilidade limitada e salvaguardas regulatérias.

Selegdo adversa: Problema de informagao assimétrica de natureza pré-contratual: quando
uma das partes dispoe de informagao privada relevante sobre suas proprias caracteristicas, a
outra parte — ao nao conseguir distinguir tipos — acaba atraindo desproporcionalmente os
agentes de maior risco ou menor qualidade. Pode levar ao colapso de mercados (como no
modelo seminal de Akerlof) e justifica interven¢Ges como seguros obrigatérios, certificagoes

e obrigacoes de divulgacio.

Principal-agente: Estrutura analitica que descreve relacdes em que uma parte (principal)
delega decisbes ou agdes a outra (agente), cujos interesses podem divergir e cujo
comportamento ¢ imperfeitamente observavel. O problema central é desenhar contratos e
mecanismos de incentivo que alinhem o comportamento do agente aos objetivos do principal
a custo razoavel. Presente em relagdes entre acionista e gestor, cliente e advogado, Estado e

regulador, eleitor e representante.

Custos de transagio: Custos associados ao processo de negociar, formalizar, monitorar e
fazer cumprir acordos, distintos dos custos de produgao do bem ou servigo em si. Incluem
custos de busca e informacio, de barganha e redacdo contratual, e de enforcement judicial
ou extrajudicial. O teorema de Coase sugere que, na auséncia de custos de transagao, a
alocagdo inicial de direitos seria irrelevante para a eficiéncia; na pratica, sao esses custos que

tornam o desenho juridico economicamente relevante.

Externalidade: Efeito (positivo ou negativo) produzido pela acio de um agente sobre
terceiros que nao participam da transacao e que nao sao compensados nem cobrados por
esse efeito via mecanismo de mercado. Externalidades negativas (como polui¢iao) geram
superproducao do bem causador; externalidades positivas (como inovagao), subprodugao.
Sua existéncia é uma das principais justificativas economicas para regulagao, tributacdo

corretiva e responsabilidade civil.

Racionalidade limitada: Conceito desenvolvido por Herbert Simon para descrever a forma
real como agentes tomam decisdes: com capacidade cognitiva, tempo e informagao restritos,
recorrem a heurfsticas e satisfazem critérios minimos em vez de maximizar. Distingue a AED
comportamental do modelo neoclassico do agente plenamente racional. Tem implica¢Ges
para o desenho de contratos, a interpretacao de clausulas e a efetividade de politicas baseadas

em informacio.

Nudge: Intervencdo que altera o ambiente de decisio (a forma como opgdes siao
apresentadas, ordenadas ou definidas como padriao) para orientar comportamentos em
dire¢ao a resultados desejados sem restringir a liberdade de escolha nem modificar incentivos
econdémicos substanciais. Exemplos incluem opg¢odes default em planos de previdéncia,
ordenacdo de alimentos em cardapios e avisos em embalagens. Relevante para regulacao

comportamental e politicas publicas de baixo custo.
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Vieses comportamentais: Padroes sistematicos e previsiveis de desvio em relagdo a
racionalidade instrumental pressuposta pelos modelos economicos classicos. Incluem
aversio a perda (perdas pesam mais do que ganhos equivalentes), desconto hiperbdlico
(supervalorizagio do presente em detrimento do futuro), excesso de confianga, efeito de
ancoragem e viés do status quo, entre outros. A economia comportamental documenta esses
padroes e a AED os utiliza para antecipar como normas serdao recebidas e processadas pelos

agentes reais.

Deterrence (dissuasdo): Mecanismo pelo qual a perspectiva de sangdo altera o calculo
custo-beneficio do potencial infrator, reduzindo a probabilidade de ocorréncia da conduta
indesejada. A efetividade da dissuasao depende da magnitude da sangao esperada — produto
da sangao aplicada pela probabilidade de detec¢do e condenagao —, nao apenas do rigor
formal da pena. Distingdo relevante: a dissuasio geral visa influenciar a populagiao de

potenciais infratores; a especifica, o infrator ja identificado.

Poder de mercado: Capacidade de um agente econémico de elevar pregos acima do nivel
competitivo, restringir producdo, degradar qualidade ou impor condi¢des contratuais
desvantajosas de forma lucrativa e sustentavel, isto ¢, sem perder clientes para concorrentes
em prazo relevante. Relevante para analise antitruste, regulacio econdmica e contratos que

envolvam desequilibrio estrutural de barganha.

Hold-up: Problema de oportunismo pds-contratual que emerge quando uma parte realiza
investimentos especificos a relagdo (ativos cuja valorizacio depende da continuidade do
vinculo) e, apods essa sunk cost, fica exposta a renegociagao forcada pela contraparte, que
passa a deter poder de barganha residual. O risco de hold-up tende a desincentivar
investimentos relacionais e justifica clausulas de garantia, integracido vertical e prote¢oes

contratuais especificas.

Hipotese causal: Proposicao estruturada sobre o mecanismo pelo qual uma regra, norma
ou decisio juridica altera comportamentos e produz determinados resultados observaveis.
Uma hipétese causal bem formulada identifica: (i) o agente cujo comportamento se espera
alterar; (if) o incentivo modificado; (iii) a resposta comportamental esperada; e (iv) o resultado
final projetado. E o elo entre a analise normativa e a previsao empirica, e deve ser testavel,

a0 menos em principio, por evidéncias.

Falha de mercado: Situacio em que o mercado, deixado sem interven¢ao, nao alcanga
alocagao eficiente de recursos. As principais categorias sao: externalidades, poder de
mercado, bens publicos e assimetria de informagao. A existéncia de uma falha de mercado é
condicio necessaria, mas nio suficiente, para justificar intervencio regulatéria. E preciso

também demonstrar que a intervengao corrige mais do que distorce.

Falha de governo: Situagdo em que a intervengao estatal produz resultado pior do que o
mercado imperfeito que pretendia corrigir. Decorte de problemas como informagao limitada
do regulador, captura regulatéria, incentivos politicos de curto prazo, custos de
implementacio e efeitos nao antecipados sobre outros mercados. A analise econdmica exige

comparar falhas de mercado com falhas de governo, nao o mercado real com o Estado ideal.
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Bem publico: Bem simultaneamente nao rival (o consumo por um agente niao reduz a
disponibilidade para outros) e nao excludente (ndo ¢ possivel impedir o acesso de quem nao
pagou). Essas caracteristicas geram o problema do free rider e tendem a subprodugao pelo
mercado. Relevante para analise economica da propriedade intelectual, defesa nacional,

infraestrutura de dados e regulagdo ambiental.

Rent-seeking: Disputa de recursos voltada a capturar transferéncias ja existentes (rendas
geradas por regulagio, monopolios legais ou decisdes judiciais) em vez de criar valor
econdémico novo. Os recursos consumidos nessa disputa (lobbying, litigios estratégicos,
influéncia politica) representam custo social puro. Quanto maior a renda a capturar, maior o

investimento em rent-seeking e o desperdicio agregado.

Responsabilidade objetiva vs. subjetiva: Distin¢do entre regimes de responsabilidade civil
segundo o critério de imputagdao. Na responsabilidade subjetiva, a obrigacao de indenizar
pressupoe culpa ou dolo do agente, o que gera incentivos a precaucao, mas exige prova do
elemento subjetivo. Na responsabilidade objetiva, basta o nexo causal entre conduta e dano,
o que facilita a compensaciao das vitimas e pode gerar incentivos mais robustos a precaucao
em atividades de risco elevado. A escolha entre os regimes tem efeitos diretos sobre os

incentivos preventivos e os custos de litigancia.

Erro tipo I e tipo II: Erros de classificagao na aplicagao de normas juridicas. O erro tipo I
(falso positivo) consiste em condenar ou restringir conduta que deveria ser permitida. O erro
tipo II (falso negativo), em absolver ou tolerar conduta que deveria ser proibida. Os dois
erros tém custos assimétricos que variam conforme o dominio. Em direito penal, o erro tipo
I ¢ historicamente mais grave. No antitruste, o debate sobre qual erro é mais custoso é central
para a definicao de standards probatérios e margens de seguranca.

19.2. Erros comuns na aplicagao da AED

A maturidade metodolégica exige reconhecer e evitar falhas recorrentes.

X 1. Confundir plausibilidade com evidéncia

Uma hipétese economicamente plausivel ndo equivale a comprovagao empirica.
Erro tipico:

“Essa regra aumenta eficiéncia.”

Pergunta necessaria:

Com base em quais dados ou comparagoes?
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x 2. Ignorar o contrafactual
Analisar apenas o cenario atual sem considerar alternativa.

Toda decisio deve ser comparativa.

X 3. Reduzir a AED a calculo numérico

AED nao ¢ apenas monetizagao.

E analise de incentivos, estrutura e consequéncias.

X 4. Superestimar racionalidade perfeita

Nem todo comportamento é estritamente calculado.

Ignorar vieses pode distorcer analise.

X 5. Aplicar conceitos fora de contexto

Exemplo:
e Usar logica de mercado competitivo em ambiente monopolistico;
e Aplicar teoria de crime econémico a comportamento impulsivo.

Contexto importa.

x 6. Desconsiderar custos institucionais

Uma solugao teoricamente eficiente pode ser impraticavel na realidade institucional.

XK 7. Nio explicitar incerteza

Decisbes raramente operam sob certeza plena.

A auséncia de declaragio de incerteza reduz transparéncia.

X 8. Aceitar respostas da IA sem teste critico

Erro especialmente relevante neste livro.
IA pode:

e omitir premissas;
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e inventar referéncias;
e sugerir hipoteses frageis;
e apresentar falsa confianca.

Toda resposta deve ser tensionada.

X 9. Confundir eficiéncia com legitimidade normativa

Uma solugdo economicamente eficiente niao ¢, por si so, juridicamente legitima ou

constitucionalmente adequada.

A Anilise Economica do Direito ilumina consequéncias e incentivos, mas nao substitui o

juizo normativo nem esgota os critérios de validade da decisao.

K 10. Ignorar efeitos dinAmicos
Decisbes produzem precedentes e alteram incentivos futuros.

Analise estatica é frequentemente insuficiente.

19.3. Erros especificos no uso de IA

1. Erro 1: Prompt genérico demais

Prompts imprecisos geram respostas superficiais.

1. Erro 2: Nao solicitar mecanismo causal

Sem cadeia logica explicita, a analise ¢ fragil.

1. Erro 3: Nio pedir hipdteses alternativas

Risco elevado de viés de confirmacio.

1. Erro 4: Nao classificar grau de confianga

Respostas devem explicitar incerteza.

. Erro 5: Usar IA para substituir leitura técnica
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IA organiza raciocinio, mas nao substitui dominio conceitual.
19.4. Checklist final de autoverificagao
Antes de concluir uma analise, pergunte:

e Estou distinguindo claramente hipotese tedrica de evidéncia empirica?
e O contrafactual relevante esta explicitado e comparavel?

e O mecanismo causal foi descrito passo a passo?

e Osincentivos diretos, indiretos e estratégicos foram mapeados?

e Considerei efeitos sisteémicos e de longo prazo?

e Avaliei custos de transagao e capacidade institucional?

o Comparei alternativas reais, e nao apenas a solucgao ideal?

e Declarei explicitamente o grau de incerteza?

e Testei hipoteses alternativas plausiveis?

e Avaliei risco de erro tipo I e tipo II?

e Revisei criticamente a resposta da IA, verificando:
o possiveis alucinagoes,
o referéncias inexistentes,
o inferéncias nado comprovadas,
o vieses implicitos?

Se a resposta for “nao” a qualquer item, a analise ainda pode ser aprimorada. Uma
boa analise de AED nio ¢ aquela que confirma a intui¢do inicial, mas aquela que sobrevive

ao proprio escrutinio critico.

19.5. Conclusio do capitulo

Precisao conceitual é condi¢ao para analise econémica séria. A AED, quando
aplicada com método e disciplina, eleva o padrio argumentativo e decisério. Quando aplicada
de forma superficial, transforma-se em retérica econdmica. A IA amplia capacidade analitica,
mas também amplia riscos de superficialidade. O rigor metodolégico continua sendo

humano.

No proximo e ultimo capitulo, consolidaremos a proposta deste livro e
apresentaremos a conclusao.
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CAPITULO 20

CONCLUSAO

A Anilise Economica do Direito transformou, nas tltimas décadas, a forma como
decisbes juridicas sdo estruturadas. Ao introduzir a analise de incentivos, consequéncias e
custos sociais no centro da fundamentagao, a AED ampliou o horizonte da interpretacio
normativa e contribuiu para tornar mais explicitos os trade-offs inerentes a qualquer escolha
institucional.

A incorporacio da Inteligéncia Artificial generativa nao altera esse fundamento. Ela
acrescenta uma nova camada operacional a pratica juridica. A IA nio substitui o raciocinio
econémico, nem o julgamento juridico. O que ela oferece ¢ capacidade ampliada de organizar
informacao, estruturar hipdteses, testar consisténcia logica e explorar cenarios alternativos
com velocidade inédita. Contudo, essa ampliacio de capacidade s6 produz ganho
institucional quando acompanhada de método.

Sem método, a IA apenas acelera a superficialidade. Com método, ela eleva o padrao
da decisio. A convergéncia entre AED e IA generativa representa, portanto, uma
transformacao institucional mais profunda do que tecnolégica. Ela altera a forma como votos
sao estruturados, como pareceres sao redigidos, como politicas publicas sio avaliadas e como
evidéncias sao organizadas. Decisoes tendem a se tornar mais transparentes em relacao as
premissas adotadas, mais explicitas quanto ao contrafactual considerado e mais cuidadosas

na explicita¢ao de incertezas.

Essa transformacao nio elimina a dimensao normativa do Direito. Pelo contrario, a
torna mais visivel. Quando incentivos, consequéncias e custos sio explicitados, a escolha
entre alternativas deixa de ser implicita e passa a ser assumida de forma clara. O uso
disciplinado da IA contribui para essa transparéncia, desde que nio se confunda estrutura

com delegacio de responsabilidade.

A decisao juridica continua sendo humana. Envolve interpreta¢do constitucional,
ponderacao de valores, avaliagio institucional e responsabilidade publica. A IA pode
organizar hipéteses, mas nao pode assumir o peso da escolha normativa. Pode sugerir

cenarios, mas nao responde pelos efeitos institucionais de uma decisao.

O futuro da AED aponta para maior integracio com analise empirica, ciéncia de
dados e avaliagdao regulatéria estruturada. A exigéncia de Analises de Impacto Regulatério
mais consistentes, a avaliagdo ex post de politicas publicas e o escrutinio crescente sobre
decisGes concorrenciais e regulatorias reforcam a necessidade de método. A IA, nesse
contexto, tende a funcionar como ferramenta cognitiva institucional, auxiliando na

organiza¢ao de informagoes complexas e na comparagao estruturada de alternativas.

Entretanto, ha risco real de automatizagao acritica. Respostas bem redigidas podem
criar falsa sensacao de robustez analitica. A facilidade de gerar texto nao equivale a qualidade
da analise. O operador do Direito que domina AED e IA nao ¢é aquele que produz mais

130

e-book Curso AED +IA ———— @



rapidamente, mas aquele que formula perguntas mais precisas, explicita premissas com rigor

e reconhece limites com transparéncia.

A verdadeira inovacao nao esta na automacao da decisio, mas na sua estruturacio
mais consciente. A integragao entre AED e IA generativa representa uma nova camada na
tomada de decisao juridica: uma camada que torna mais visiveis os incentivos envolvidos,

mais claros os efeitos esperados e mais explicitos os riscos assumidos.

Este livro buscou oferecer exatamente isso: uma arquitetura pratica de raciocinio.
Um método replicavel. Instrumentos para organizar hipéteses, estruturar analises e testar
conclusoes. A TA aparece aqui nao como atalho, mas como ferramenta disciplinada de apoio

ao pensamento estruturado.

O futuro da decisao juridica ou a elabora¢io de normas nao sera algoritmico. Sera
metodologicamente mais exigente. E essa exigéncia depende da formagao técnica, da

responsabilidade institucional e da maturidade analitica de quem decide.

O futuro das decisoes judiciais, da elaboragiao de normas e da formulagao de politicas
publicas nao sera algoritmico. Sera mais consciente de seus pressupostos, mais transparente
em suas incertezas e mais rigoroso na comparag¢ao de alternativas. A tecnologia pode ampliar
nossa capacidade de andlise, mas nao substitui responsabilidade, prudéncia nem legitimidade

institucional.

No fim, ndo é a maquina que eleva o padrao da decisio. E o método. E o método

depende de quem o aplica.
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DECIDIR MELHOR EXIGE METODO.
E METODO EXIGE ESTRUTURA.

A Analise Economica do Direito (AED) trouxe para o centro do debate juridico aquilo que muitas vezes
ficava implicito: incentivos, consequéncias e evidéncias. Decisdes ndo sdo apenas interpretagoes normativas

— elas produzem efeitos concretos, redistribuem recursos, alteram comportamentos e moldam instituicoes.

Ao mesmo tempo, a Inteligéncia Artificial generativa inaugurou uma nova etapa na produtividade
intelectual. Ferramentas como ChatGPT, Claude, Gemini e NotebookLM permitem estruturar grandes

volumes de informacgao e testam hipéteses com velocidade inédita.
Mas tecnologia sem método nao gera rigor.

Este livro integra essas duas dimensoes. Aqui vocé encontrara:

v Meétodo replicavel de Analise Economica do Direito aplicado a casos concretos.
v +100 prompts estruturados para o uso profissional com IA generativa

v Modelos para uso em pareceres, notas técnicas e matrizes decisorias

¢ Checklists de qualidade e controle de argumentos

v Aplicagoes em contratos, responsabilidade civil, regulacao, antitruste, crime e economia

comportamental
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